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XII. YUZYILA KADAR TURKCE ESERLERDE METHIYE
GELENEGI VE SAIR-HUKUMDAR iLiSKIiLERI

Elza SEMEDLI [SAMADOVAYJ
Vurgun EYYUB™

Oz: Bu Calimada edebiyatta dvgii geleneginin taribine kisa bir bakgla Tiirk edebiyatin ilk

yazuly drneklerinden Orbun abidelers, eski Uygur metinleri ve Karabanly donemi eserlerindek:

hakan seygisi ve hakana ovgii cesitli yonleriyle incelenerek arastirma kapsamina alimmistir.

Hakan ve hiikiimdarlarm oviilme sebeplers, ovgii thiriiniin ielliklers, islenis sekli, konular,

yaguma sebepleri, hiikiimdar- sair iliskileri donemin ozellikleri goziiniinde bulundurularak

sosyal yonleriyle incelenmeye calisilmster. Bu esnada Tiirk edebiyatinda sonraki dinemlerde

ortaya konan methiye edebiyats ile de zaman zaman paralellikler Rurulmustur.

Calssma, var olan bir durumu belge incelemeye dayaly bir bigimde betimledigi icin nitel veri analizi

tekniklerinden yararlanilarak gerceklestirilen tarama modelinde betimsel bir ¢alssmadir.

Anahtar Sézciikler: methiye gelenedi, ovgii, Orbun abidelers, Uygur ve Karahanl: edebiyats.

The Tradition of Praise in Turkic Texts and the Relations between the Poet
and the Ruler from Old Turkic to XII. century

Abstract: Panegyric poetry, defined in this narrow sense, is a type of poetry which offers a high

praise of a person (nsunally a leader who possesses a power). Being part of qasida and masnavi of

Medieval (Divan) Literature, panegyric poems were written using special patterns and rhyming

schemes. The purpose of panegyric poems was to please someone praised in the poen.

Panegyric poetry is a turn of phrase that includes not only literary genre of medieval literature. In

every literary period it can be seen with different contents and forms such as prose or poetry that

reflects political, economic, social and cultnral features associated with a period.

Whatever the purpose of praises or dedications writing was, even if they included exaggerated

expressions, they were important for the reflection of relationships between rulers and poets,

activities and artistic pleasures of rulers and ete. Generally, the approach of panegyric poetry in

Soviet and Iran philology is very cynical. This cynical and judgmental view of panegyric poetry

doesn’t apprise Turkic ruler’s contribution to development of literary process and other arts.

This study concentrates on the relationship of the panegyric works with Turkic rulers in different

literary periods of Turkic literature, especially from pre-Islamic period until Karabanli literature

with a special focus on the reflection of the characteristics of that time.

Keywords: Panegyric poetry, Old Turkic Texts, Uygur and Karabanli literature.

Giris

Tiirk edebiyatinda methiye veya 6vgii denince ilk akla gelen Arap ve Fars edebiyati
etkisinde yazilmis klasik edebiyat iiriinleridir. Methiye Oviilmek istenen kimsenin
begenecegi bir anlatimla yazilir ve genellikle sunulan kimse tarafindan g¢esitli
bicimlerde odiillendirilirdi. Dar anlamiyla bu sekilde tanimlayabilecegimiz methiye
orta asirlar edebiyatinda kaside, mesnevi, riibai tarz siirlerde kullanilmakla birlikte,
belli bir edebiyat donemine has edebi tiirden ziyade, edebiyat tarihinin hemen her
sathasinda farkli sekil ve igeriklerle karsilastigimiz, iislup ve konular acisindan her
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donemin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel sartlar1 i¢inde ortaya ¢ikan, nazim ve nesir
eserlerinde goriilen bir anlatim tarzidir. Yazilma sebebi ne olursa olsun methiye ve
ithaflar abartili bir dille olsa da yazildig1 dénemin hiikiimdarlarinin, iktidarlarinin sanat
zevkleri, icraatlari, tarihsel kimlikleri, yaptiklar1 savaslar, sanat ve sanatkara
miinasebetlerine dair bilgi aktarmasi ve fikir olusturmasi agisindan 6nemlidir. Ovgii
konusuna bazen tekyonlii yaklasilmig, edebi yonden degerli olan bu eserlerin ortaya
konmasinda dénemin hiikiimdarlarinin rolii yadsinmis, 6nyargili ve alayci bir tavirla
yaklagilmistir.

Ovgii tiiriiniin sadece Dogu edebiyatlarina dzgii olmadigi, ilk drneklerinin Antik
Roma siirinde goriildiigii bilinmektedir. Antik Roma’da ilk yiizyilin birinci yarisinda
yasamis Horace, Imperator Augustus ve bakan Maecenas’a yazdig1 methiye siiriyle
bronzdan ve Piramidlerden daha azametli bir bina insa ettigini ifade eder (Tetley
2009:1). Sonraki donemlerde Avrupa’da Michelangelo, Raphael, Titian, Da Vinci,
Holbein, Shakespeare, Mozart, Bach gibi sanatkarlarin ya dogrudan krala bagl olarak
saray i¢in ¢alistig1 ya da devrin siyasetinde s6z sahibi olan yonetici konumdaki ailelerin
himayesinde mesleklerini icra ettirdikleri de bilinmektedir. Sanati destekleme ve
patronajlik konusunda Ortacag uygarliginda Dogu ile Bat1 ortak bir yaklagim sergiler
(isen-Durmus 2006: 17, 136).

Arap edebiyatinda da Cahiliye Donemi’nden beri esir ve tutsaklarin affedilmesi,
herhangi bir bdlgeye yonetici atanmasi ve hatta evde kalmis kizlarin evlenmesi
amaciyla methiyeler yazildigi bilinmektedir (Gasimova 2007:187). Islamiyet &ncesi
Arap edebiyatindaki ovgii genellikle dort temel konu iizerine yogunlasir; akil, hiiner,
adalet ve haya (Oznurhan 2006: 151). Banarli’nin (1987:187) da belirttigi gibi bunlar
“herhangi bir sahsa, hiikiimdara yonetilmis, dalkavukluk sayilabilecek methiyeler degil,
mensubiyetiyle iftihar eden bir kabileye dvgiilerdi”.

Islam o6ncesi Arap ve Fars edebiyatinda profesyonel methiyecilerin oldugu ve
bunun bir meslek oldugu da bilinmektedir (Krimskiy 1981:299). Arap edebiyatinda siir
ve sanata ragbet edilmesi ve sanatin himaye edilmesi Emeviler ve Abbasiler
Donemi’nde baglamustir. Siirin gelir ve ge¢im kaynagina doniismesi de yine bu déneme
rastlar. Ik saray sairlerinin Emeviler sarayinda Halife Yezid’in ilk defa El-Ahtal’a
maas vermesiyle kurumsallagsmaya basladigi kaynaklarda belirtilmektedir (Gasimova
2007:191). Abbasiler doneminde sairlerin gecimlerini siirle sagladiklari, “memdaih”tan
daha fazla “caize” almak i¢in Ovgiiniin bazen dini agidan sirk sayilacak kadar asiriya
kactigt da ilgili kaynaklarda gosterilmistir. Methiyede hiikiimdarin cesareti,
kahramanligi, comertliginin yanisira liderlik, takva ve adalet sahibi olma, dine baglilik
gibi ovgii ifadelerinin de bu donemde Arap edebiyatina girdigi bilinmektedir (Babasov
2012:27).

Tartisma

Aslinda methiyenin 6zellikleri ve sinirlari, hangisi makbul, hangisi degil tarzindaki
sorularin cevabi Fezd 'ilii 'l-etrdk ’in girisinde s6yle belirtilir:

“Eserin orta hacmde, insafa uygun olmasini temenni edip bir kavmin methinde ileri
giden, digerlerinin hicvinde miibalagaya kagan bir eser olmamasini istedim. Zira, eser
bu tarzda olursa yalan onu ¢irkinlestirir, igine tekrarlar karisir, temeli sunilik iizerine
kurulur, ifadesi ¢irkin ve muglak olur. Methedene en ¢ok fayda veren, methedilene en
cok iyiligi dokunan, en uzun iz, en giizel hatira birakan meth dogru, 6viilenin haline
uygun ve ona miinasip olan medihtir. Ta ki, bahsettigi ve tavsif ettigi kimseye isaret
edip ona dikkati ¢ceksin” (Cahiz 1988, Kartal 2001 den: 64).

Gergeklerden uzak, yalani dogrusundan fazla, samimiyetsiz ifadelerle siislenmis
methiyelerin kendi doneminde bile sairler tarafindan yerildigi bilinmektedir. XI-XII
ylizyillarda Azerbaycan'da Menligehr, Katran Tebrizi, Nasir Husrev Kubadyani,
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Enveri, Zahireddin Faryabi ve Nizami Gencevi gibi sairlerin agiri miibalaga iceren

methiyelere itiraz eden, sadece sahsi menfaat i¢in yazilan methiyelere olumsuz tutum

yansitan beyitleri bulunmaktadir (Yusifov 1968: 76-79).

Methiye gelenegi ile ilgili olarak Banarli kaside ve mesnevilerdeki methiye
boliimiiniin zamanla “tek hedef ve maksad olmasi tamamiyle sosyal hayatin bir
icabidir” der (Banarli 1987:188). Ona gore “biiyiikler 6viilmekten zevk aldiklari; sairler
de tiirli sebepler ve mazeretlerle onlart 6vmek zorunda kaldiklari i¢in” methiye
geleneksellesmistir (Banarli  1987:188). Hiikiimdar-sanat iligkilerinde iilema ve
sanatkarlarin saray tarafindan desteklenmesinin ¢esitli sebeplerinin oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim Inalcik da bu hususa dikkat ¢ekerek “tezkerelerde miinsi,
miiverrih, sairlerin katildigi ¢esitli meclislere ait kayitlarda, saraylardaki bu
toplantilarin sanati tesvik kadar patronun nam u sanini yaymaktaki temel fonksiyonu
belirtilir” der (Inalcik 2003:43).

Tiirk edebiyatinda 6vgiiniin ilk 6rnekleriyle Arap ve Fars edebiyatinin etkisinden
uzak, daha oOnceki donemlerde Tiirkgenin ilk yazili kaynaklarindan Orhun
Abidelerinde, Manici ve Burkanci c¢evrede yazilmis Uygur metinlerinde
karsilasmaktayiz. Tirk dili, tarihi, edebiyati, kiiltiirii, siyasi ve sosyal hayat1 gibi ¢esitli
alanlar1 kapsayan ve ¢ok yonlii degere sahip Orhun Abideleri o donemin edebi dilini,
iislubunu yansitmasi bakimindan da 6nemlidir. Abideler o dénemde yagamis devlet
biiyiiklerinin, kaganlarin savas miicadelerini anlatmakla birlikte Tiirk kahramanlarma
yapilmis 6vgii olarak da kabul edilebilir. Nitekim bu abideyi yazdiran Yollug Tigin Kiil
Tigin’in nasil yaman bir kahraman oldugunu yalin, miibalagasiz ifadelerle anlatarak,
KT! abidesinin BY 'niin son ciimlesini “onu ogtiirtiim (dvdiirdiim)” ifadesi ile bitirir
(Ergin 1992:74). Klyastorni (1964:53-54) da “tarihi-biyografik metnler”” baslig: altinda
topladigi bu abidelerin Tiirklerin {inli hakanlarmi vasfeden yazilar oldugunu
kaydetmisgtir. Orhun Abideleri bu baglamda incelediginde kaganlara yapilan 6vgiiniin
asagidaki konular1 icerdigi anlasilmaktadir:

a) Kaganlarin tann tarafindan bagislanmis “kut”a ve “yarluk”a sahip olmalari:
(Tengri tek tengride bolmig Tiirk Bilge Kagan.. BK, KY, st.1., Tengri yarlikadukin
tigiin, oziim kutum bar iiciin kagan olurtum KT, GY, st.9, BK, KY, st.7, ... tengri
varlikazu kutum bar iiciin KT, DY, st.29, .. tengri yarlikaduk iictin...BK, DC, st. 14,
.. tengri yarlikaduk iigiin kutum iiliigiim bar ticiin...BK, DY,st.23,KT, DY, st. 29, iize
tengri asra yir yarlikaduk iigiin.. BK,KY, st.10, vs.).

b) Kaganlarin halka ve millete gosterdikleri hizmetleri: (...... Tiirk budun iiciin tiin
udumadim, kiintiiz olurmadim BK, DY, st.22, KT, DY, st.27, ...budunug igideyin
tivin... KT, DY, st.28, Ilig tutup toriig itmis. BK, DY, st.4, ... Tiirk budunug yice itdi,
yige igitdi., ¢igamig bay kildi, azig okiis kildi.. BK, DY, st.14., .. ol odke kul kullug
kiing kiingliig bolmuis ertiBK, DY, st.18, ... Tiirk beglerin budunin ertingii ti umug itdi
ogdi...BK,GY, st.15,...bun¢a budun kop itdim BK, KY,st.2, ... yok ¢igan budun kop
kubratdim BK, KY, st.7, vs., tiin udimadi, kiintiiz oturmati. Kizil kanim tokiti kara
terim yiigiirti isig kiictig birtim ok...TY,DY, st.1 ).

c) Kaganlarin comertligi ve adaletliligi: (...yaling budung tonlug kildim, ¢igan
budunug bay kildim..., az budun 6kiis kildim BK, DY, st. 23-2, BK, KY, st.7,
Tiirkiime budunuma yigin anca kazganu birtim. BK,GY,st. 14, koziin kérmediik,
kulakin esidmediik budunumun ilgerii kiin togsikinga birigerii.... sarig altunin tiriing
kiimiisin kirgaghg kutayin kinlig isgitisin o6zliik atin adgirin kara kisin kok teyengin

! Kisaltmalar sonda gdsterilmistir.
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Tiirkiime budunuma kazganu birtim, iti birtim... bungsuz kilttm. BKKY, st.11,

...igiding, emgetmeng, tolgatmang.. BK, KY, st.13., vs.).

d) Kaganlarin milleti yoktan var etmeleri, diizene sokmalari: (...6/teci budung
tirgiirii igitdim. KT, DY, st. 29, .. Turk budunung ilin, toriisin tuta birmig, iti
birmis....BK,DY, st.3, .. Tiirk budun ati kiisi yok bolmazun tiyin... BK, DY, st.20, 21,
22, ...6lteci budunug tirgiirii igittim.BK, DY,st.23, ...tort bulungdaki budunug itdim,
yaratdim, kildim. BK.KY, st.9,.. Tiirk budun yok bolmazun tiyin budun bolsun
tiyin..KT, DY, st.11, KT, DY, st.25, ... fltiris kagan kazganmasar yok erser ben 6ziim
bilge Tonyukuk kazganmasar ben yok ertim erser, Kapgan Kagan Tiirk Str budun
yirinte bod yime budun yime kisi yime idi yok erteci erti... TY, KY, st. 1, vs.).

e) Kaganlarm alp, bilgili, dogru, yigit ve cesur olmalarimin évgiisii: (Bilge kagan
ermis, alp kagan ermis. Buyruku yime bilge ermis, alp ermis erin¢..BK, DC, st.4,
KT, DC, st.3, Iltiris kagan bilgesin iigiin, alpin iiciin .. TY, GY, st.4-5).

f) Kaganlarin seckinligi, savas yetenegi, liderlik vasiflari: (.. si siilepen tort
bulungdaki budunug kop almis, baz kilmis KT, DY, st.1, ...bashgig yiikiindiirmis,
tizligig sékiirmig..KT, DY, st. 3, ...antag kiiliig kagan ermis.KT, DY, st.4, Tengri kii¢
birtiik tigtin kangim kagan siisi bori tek, yagisi kon teg ermis KT, DY, st.12, ...
ilsiremis kaganswramis budunug, kiingedmis kuladmis budunug Tiirk térisin
igginmis budunug iicim, apam térisinge yaratmis, bosgurmis KT, DY, st.14,....
yartkinda yalmasinda yiiz artuk okin urt, yiizinge basinga bir ok tegiirmedi.... KT,
DY, st.32-34).

g) Tiirk devletinin giicii ve beylerinin, milletinin diiriistliigii: (Uze tengri basmasar
asra yir telinmeser Tiirk budun ilingin tériingiin kimartati udagi erti... BK, DY,
st.18-19, KT, DY, st. 22, Begleri yime budunu yime tiiz ermis. BK, DY,st.4, KT, DY,
st.3).

Kaganlarin abidelerde genellikle “bilge, alp, kiiliig (iinlii) sifatlariyla vasfedildigi
Ogel (1988: 116, 583) tarafindan da kayedilmistir. Goktiirkler “bilge, alp ve kiiliig”
kaganlarmin Gok Tengri’nin istegi ile goklerde hakan segildigine, hakanlik ve basari
icin Gok Tengri tarafindan “yarlik” verildigine inanirlar. Onlara gore “kendi kaganlar1
Gok’iin yerde, kendisi adima tayin edilmis temsilcisidir” (Ogel 1988:573).

Uygur Edebiyatina ait manzum eserlerde de methiye geleneginin kendi boyunu,
ilini ve hanin1 6vme boyutlartyla Orhun Abidelerinden ayrilmadig, fakat 6vgiiye bir de
dini unsurlarin eklendigi goriiliir. Tiirk edebiyatinda ilk 6vgii siirleri Maniheist Uygur
Edebiyatinda goriilmektedir. Bu doneme ait sekiz siirden ikisi 6vgii siiridir (Tekin
1986:8). Aprin Cor Tigin’nin kiig de denilen siiri Maniheizmin kurucusu Mani icin
yazilmis bir 6vgiidiir (Tekin 1986:13, Ercilasun 2007: 227).

Bilenmeden keskin (olan) elmas(tir) derler,

Elmastan daha keskin bilgilim, asilim, 1s1g1m,

Elmastan daha keskin bilgilim, bilgem, filim.

Giin Tanrt 15181 gibi gogiislum bilgem,

Giin Tanrt 15181 gibi g6gtislum bilgem;

Giizel (ve) asil Tanrim, tinliim, koruyanim!

Giizel (ve) asil Tanrim, Buda'm, bulunmazim!(Tekin 1986:13)

Mani burada elmasdan daha keskin, giines tanris1 gibi 1sikli/aydinlatici, ayrica yol
gosterici, bilgili, asil ve koruyucu olma 6zellikleriyle vasfedilmektedir.

Maniheist Uygurlardan kalma, hece vezniyle ve dortliiklerle, “840 kdclinden o6nce
yazildig1” (Ercilasun 2007:229) tahmin edilen “Hakana Arz” siiri de hakana yazilan ilk
Ovgil veya giizelleme olarak kabul edilebilir.

Kok bori (Bozkurt) teg (gibi) sini birle (seninle) yoriyin (yiiriiyeyim)

Kara kuzgun teg toprak iize (ta) kalaymn
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Igke (Kirmana) Komiiri (Komiir dagi)

Bilegiike (Bilegi tasina) Yari teg (Yar suyu) (b)olayin

Erklig (giicli) ulug iligimiz eriir siz (hakanimizsiniz)

Altuncga (altin gibi) tommus (toplanmus)

Tomluncga (top gibi) tommugs toplanmis

Kutlug bilge begiimiiz eriir siz (beyimizsiniz).

Yeme (yvine) kalin kara (kalabalik) bodununyuzni (halkinizi)

Kiy (genis) koyunyuzda (koynunuzda) uzun etekinizde (eteginizde)

Kiitiyii kiizedii tutub (koruyub gézeterek) acinu (acynb) igdiir siz (beslersiniz)
(Ercilasun 2007:228).

Siirde sair “kok bori”nin kilavuzlugu ile yapilan akinlara goénderme yaparak
Ergenekon destanini, Tiirk’iin yeniden tiireyisini hatirlatarak dnderin 6nemine dikkati
¢cekmekte, hakana baglilikta, sevgide ve kilavuzlukta Bozkurt gibi sadakatli oldugunu,
hakani ve hakanligi i¢in her seye hazir bulundugunu ifade eder. Nitekim, Tekin
(1986:17) de sairin “dikkat ¢ekici benzetmeler yaptigini” belirtmistir. Ona gore sair, bu
siirle hitklimdarin hizmetine girme istegini 6n plana ¢ikarmis, hizmete girerse pek fazla
yararli olacagin dile getirmis ve hiikkiimdar1 “deger bakimindan som altina ve altin
kiireye benzet[mistir]” (Tekin 1986:17). Bu ilk &vgli 6rnegi sairin hiikiimdarin
hizmetine girme istegini siirle dile getirme acisindan 6nemlidir.

Burkanci gevrede yazilmis “Uygur ilimiz” siiri de Uygur ilinin ve Arslan Bilge
Han’in 6vgiisidiir:

Allashgin adrulmis (alkislariyla secilen),

Alkatmus (6viilen) Uygur ilimiz e (hey)

Alpin (yigitligile), kutin (kutuyla) yigedmis (iistiin olan)

Arslan Bilge Hanimiz a (hey)!

Utar (muzaffer)yigediir (iistiin) erdemlig,

Orta (adil?) tériimis hanimiz a (hey)!

Bod (boy) kétiirme(¢e)n(in)(yviicelten?),erkligi (gii¢lii)

Bodistv( Bodisatva) uguslug(soylu) hanimiz a (hey)!

Taglar(daglar) hani teg (tek) adruklug (seckin),

Taglar hani teg agirhg (itibarl)

Tavgany basuruklug (kéklii) hanimiz a (hey)! (Ercilasun 2007:242)

Siirde her dortliigiin ilk iki dizesinde “kutlu, seckin, dvgiilii, aln1 yanan, parlayan,
kadir ve kalabalalik” Uygur ili; diger iki dizesinde ise “alp1 ve kutu ile {istiin olan,
muzaffer, iistiin, erdemli, hakim, bilgili” Arslan Bilge Han 6viiliir.

Hem “Hakan’a Arz” hem de “ Uygur ilimiz” siirlerinde hakana gosterilen bagllik,
sevgi ve giliven anlatilmigs ve hakanin meziyetlerinin 6viillmesinde, merhametine
siginilmasinda ve yiiceltilmesinde, onun “kut”una duyulan giiven, zafer kazanmasina
duyulan mutluluk, sevgi yukarida bahsedilen mensubiyetiyle 6viinme, biiyliklenme ve
onur duyma ile ilgilidir. Bu bir anlamda, eski Tiirk inang¢ sistemi ile ilgili olmalidir.
Eski Tirk geleneginde ve “hizmetkar liderlik” (Ayan 2015:314) tipi ile birlikte
“karizmatik hakimiyet” tipinin hakim oldugu Tiirk hiikkiimranlik sisteminde “kagan” ve
“kaganlik” kutsaldir. Hakanlar Tanri tarafindan kutla donatilmis olduklar igin zafer
kazanir, basarili olurlar. “Kut™un ise “tabiat1 hizmet, siar1 adalettir. Hakanlar da “kut”a
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ve “lliig”’e (kismet) sahip oldugu ve “yoksulu bay kildig1” i¢in sevilir, ragbet goriir
(Kafesoglu 1996:236-238).

Tirk edebiyatinda Ovgiiniin gelenege doniismesinde Tirk kaganlarmin,
sultanlarinin baki kalma, sonsuzluga adlarini ve tnlerini ulastirma isteklerinin énemli
yeri olmasindan daha 6nce bahsedilmisti. Orhun Abidelerindeki ... her ne séziim varsa
ebedi taga vurdum. Ona bakarak bilin. ... ben ebedi tas yonturdum. Cin kaganindan
resimci “bediz¢i” gertirdim. ...... oyle erisir yerde ebedi tas yonturdum (BK,KY, st.8,
KT,GY, st.12-13) ifadeleri tarihte kalmasi istenen fikirlerin “ebedi tag”a yazilmasi, bu
amagla Cin’den “bediz¢i” getirtilmesi gelene@i, Islamiyet sonrasi kurulan Tiirk
devletlerindeki hiikiimdarlarin  sairleri, ulemalari, sanatkarlar1 saraylarina davet
etmeleri ve yaptiklarinin dviilmesini istemeleri ayn1 diisiinceden kaynaklanan gelenegin
yansimasi gibi telakki edilebilir. Islamiyet sonras1 Tiirkge yazilan ilk mesnevi olan
Kutadgu Bilig'teki “diinya malimin tiikenen, soziin ise ebedi oldugu” ifadesi de bu
goriisii dogrular niteliktedir (KB 1991: 29).

Kutadgu Bilig (1069-1070) yazart Balasagunlu Yusuf soylu, devlet gelenegi
anlayisi olan bir aileden gelmis, Tabga¢ Bugra Han (Ebu Ali Hasan ibni Siileyman)’in
takdirini kazanarak ‘“has haciblige” (bas vezir) yiikseltilmis bir devlet adamidir.
Balasagunlu Yusuf’un hiikiimdar tarafindan takdir edilmesinin esas sebelerinden biri
yazdig1 eserdir. Yusuf Has Hacip eserinin herkese faydali olabilecegini, ama bu kitabin
daha ¢ok memleket ve sehirleri idare etmek icin hiikiimdarlara daha faydali olacagini,
bu nedenle yonetimin gereklerini ve sartlarini, devletin bekasinin ve yikilmasinin
sebeplerini, ordunun nasil tanzim edilmesi gerektigini anlattigin1 bildirir. Devlet ve
toplum hayatryla ilgili bu ve daha bir¢cok bagka hususun anlatildigi eserin yazarinin
Karahanli hakani tarafindan yiiksek mevki ile takdir edilmesi aslinda Tiirk
hiikiimdarlarimin bilim ve sanata verdikleri degerin bir gostergesidir.

Kutadgu Bilig ayni zamanda methiye boliimiiniin bulundugu ilk Tirkce eserdir.
Eserin 88-123. beytleri hiikiimdarin &vgiisiine ayrilmistir. Bu mesnevide Islamiyet
oncesi metinlerinde goriilen “muzaffer, istin ve erdemli, halki kollayip gdzeten,
besleyen, bilge, alp, kutlu” hakan vasiflaria “diinya cihangiri, diinya nizamini kuran
ve diinyada asayisi ve adaleti berpa eden” hiikiimdar 6zellikleri eklenmektedir. Yusuf
Has Hacib, tabiatin bile hanim 6vdiigiinii, onunla yaris ettigini, ona hizmet ettigini,
insanlarin ulu hakana hizmet i¢in batidan ve dogudan kosarak geldigini sanatsal bir
dille anlatir. Buradaki methiye diinya edebiyatinda rastlayabilecegimiz kahramani
idealize etme, hiikiimdarlarin savas sahnelerini, seferlerini, akinlarini gosterigli bir
iislupla anlatma 6zelligi tagimaktadir (KB 1991:88-111b). Hiikiimdar1 6vme iislubunda
dogal ve gergek benzetmeden uzaklagilarak daha sanatsal bir dil kullanilmasi, eseri bu
anlamda Islamiyet 6ncesi Tiirk edebiyati drneklerinden ayririr; daha ziyade hemen
hemen ayni dénemlerde kaleme alinmis Farsca eserlerdeki methiyeye yaklastirir (KB
1991:91b, 94b, 95b, 97b, 98b, 102b).

Eserinde “diinya malinin ve “s6z” disinda hiikiimdarlara sunulan hediyelerin gelip
gegici oldugunu ve eseriyle birlikte hiikiimdarin adinin da sonsuza kadar yasayacagini

Nege tirse diinya tiiker alkinur,

Bitise kalir soz ajun tezginiir.

Kitabka bitindi bu hakan ati

Bu at meiigii kaldi ey terken kuti (KB 1991:29).

beytleri ile ifade eden Yusuf Has Hacib methiyesini hiikiimdara verdigi “seving,
huzur ve giiven icinde memlekete hakim olursan, lokman gibi uzun émiirlii olursun”
(KB 1991:123b) ogiitlerle bitirirken toplumsal gorevini de yerine getirmis olmaktadir.
Belki de sairler methiye boliimlerinde bir anlamda gérmek istedikleri, olmasini arzu
ettikleri, milkemmel hiikiimdar tipini tasvir ederek, aslinda dénemin hiikiimdarlarina
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bir mesaj vermektedirler. Balasagunlu Yusuf “hiikiimdarin halk iizerinde haklar
oldugu gibi halkin da hiikiimdar iizerinde hakki oldugunu” (KB 1991:42b)
sOyleyebilecek ve “nasil bir hiikiimdar olursan halk seni sever” (KB 1991:47b)
diyebilecek kadar aciksozlii, toplumun haklarini savunacak kadar cesurdur. Bu durum
Tiirk hitkiimdarlariin da boyle dikbasli, dogru sozlii ve akil sanatkarlar1 takdir edip,
“kalemin hakkini verip bas vezir”? yapacak kadar akilli ve adil oldugunu gosterir.

Islamiyet sonrasmna ait Atabetii'l-Hakayik'ta da hiikiimdarin “essiz ihsan ve
comertligi methetmesini bilmeyen insanlar1 bile dile getirir” (AH, 45-46b) diyen ve
“sahin faziletlerinin sahradaki kum ve kii¢lik taslarla kiyaslandig1” (AH, 59-60b) bir
Ovgil tiriiyle karsilasiriz. “Ey dil metihler yarat ve sun. Ben onu sahima armagan
edeyim” (AH 41-42b) diye baslayan ve Biiyiik Emir Muhammed Dad Ispehsalar Beyin
Medhi baglikli 14 beytten ibaret bolim artik Tiirkge edebiyatda klasik methiye
geleneginin yerlestigini gosterir.

Tiirkge eserlerdeki methiyelerden heniiz Tiirkgenin methetme agisindan islenmemis
bir dil oldugu da anlasilmaktadir. Soyle ki, bu eserlerde sanatsal benzetmelerin
kullanimmin edebi sanatlar agisindan donemin Farsca yazilmis eserleriyle
karsilastirmada zayif oldugu sdylenebilir. islamiyet sonrasi gesitli dénemlerde yazilmis
methiye ornekleri incelendigi zaman sairlerin eserlerinin hiikiimdar tarafindan taktir
edilip begenilmesi i¢in methetmede yaristi§i, daha usta, daha abartili ve sanatsal
benzetmeler arayisina girdikleri goriilmektedir. Sair eserinin methiye boliimiinde ne
kadar yeni, aligilmamis benzetmeler kullanirsa o 6l¢lide makbul kabul edilirdi. Saray
bu anlamda eserin edebi sanatlar yoniinden zenginlesmesini, daha usta ve muteber
eserlerin yazilmasmi tesvik etmis olurdu. Inalcik (2003:30) sanatgilarin patronun
goziine girmek i¢in baskalarindan daha milkemmel methiyeyi ortaya koyma g¢abasinda
oldugunu ve bdylece patronajin sanat bakimindan ger¢ekten 6nemli bir role sahip
oldugunu belirtir. Ayn1 zamanda sonucun yine patronun sanat anlayisindaki diizeye,
sanat zevkine bagli oldugunu da kaydeder (Inalcik 2003:30). Tiirk saraylarindaki
sultanlar ve hakanlar hi¢ de bazi Iranl ve Sovyet arastirmacilarin (Karaismailoglh 2003,
Kartal 2001, Krimskiy 1981) ifade etdigi gibi “barbar, sanattan ve estetikten
anlamayan, cahil, koylii, merhamet ve sefkatten uzak” (Karaismailoglu 2003:7-17)
insanlar degil, akinci olmakla birlikte, ince ruhlu, sanattan ve sanatkdrdan anlayan ve
onlar1 takdir etmesini bilen, saraylarinda kendi sanat zevki ve eglence anlayist
diizeyinde “meclis”ler tesis eden edebi, kiiltiirel ruha sahip, ayn1 zamanda ¢esitli giizel
sanatlarla ve siirle ugrasan, sarayda sehzadelerine farkli bilim ve sanat dallar1 tahsil
ettiren hiikimdarlardi. Gazne sultanlari, ilkelerinde her tiirli ilim, fen ve sanat
hareketlerini tesvik ederek cevrelerinde biyiik alimler, biiylik sairler toplamayi,
bilhassa bunlara saygi gostermeyi bir devlet anlayisi ve bir devlet gelenegi haline
getiren hiikiimdarlardi (Banarli 1987:216). Krimskiy methiye tarzini XII. yiizy1l Dogu
edebiyatinda “Ovgiiyli haketmeyen insanlara abartili ovgiiler yazildig1” igin antipatik
bulsa da “yazarlarin yiiksek edebi yetenege sahip oldugunu inkar edemeyiz, onlar
yiksek egitimlidirler, “kaba Asyalilar” degiller, onlarmn zarif edebiyat temsilcileri
oldugunu itiraf etmeliyiz” der (Krimskiy 1981:437).

Karahanlilarda oldugu gibi Gazne ve Selguklu saraylarinda da hiikiimdarlar alimleri
ve sairleri himaye etmis, saygi gostermis, saraylarinda yiiksek mevkiler vermislerdi
(Kartal 2008:115-116). Sehirlerde kurulan kiitiiphanelerde, medreselerde devamli bilim
ve edebiyat galismalar1 yapilmustir. Selguklu, Cagatay, Sirvansahlar, Atabey, Safevi ve
Osmanli hiikiimdar ve sultanlarinin biiylik ¢ogunlugunun farkli mahlaslarla siirler

2 Bu ifade Kutadgu Bilig’in 61. beytinden alinmistir: agwrlamis artuk okiis hil’ati/kalemnin hak:
tip ukus hiirmeti
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yazan sairler oldugu ve saraylarinda sair meclisleri diizenledikleri bilinmektedir.
“Divan sahibi sair hiikkiimdarlar olmasaydi, Tiirk edebiyatinin biiyiik diihalar1 belki de
ortaya ¢ikmazdi. O donemde saheserlerin ¢ogu, 6nemli 6l¢iide, seckin sinfin iltifati,
yiiksek kiltir ve duygu inceligi, sanatkari korumaktaki ilgi ve heyecani ile
aciklanabilir” (Inalcik 2003:10). Nitekim, Osmanlida da sanata destek vermenin
devralman ve geregince uygulanan bir gelenek oldugu kaynaklarda gegmektedir. (Isen-
Durmug 2006:138). Timur (Teymurleng) bile Fransiz sairi Fransua Kope'nin bir
manzumesinde anlattig1 gibi Tus sehrini zaptederken Firdevsi'ye saygisini gdstermek
adina askerlerine buraya girmeyi men ederek, once kendisi sairin kabrini ziyaret
etmistir (Hiiseynzade 2007:165).

Karahanli, Gazneli, Selcuklu ve daha sonraki Tiirk hanedanliklarinda da sultanlarin
sairlere ihsanda bulunmalari, ilim adamlarma layik olduklari ikram ve himayeyi
gostermeleri bir¢ok diisliniir, alim ve sanatkarlarin saray c¢evresinde toplanmalarina
sebep olmustur. Ayni sekilde Nizamiil-Miilk ve Beyhaki'nin Selguklu saraymin énemli
simalar1 oldugu, kendi eserlerinde dénemleri ve hiikiimdarlar ile ilgili verdikleri tarihi
bilgilerle yanasi dénemin hiikiimdarlarinin en yakininda bulunmus olmalar (Tetley
2009:20) da hiikiimdarlarin degerli, bilgili insanlara verdigi yiiksek degeri yansitan
orneklerdir.

Daha &nce hem Sovyet edebiyat arastirmacilart hem de iranli edebiyat
arastirmacilart bu donem methiye siirini sadece “caize” alma boyutu agisindan
inceleyerek 6znel bir tutum sergilediginden bahsetmistik. Aslinda klasik edebiyatta
himaye edilme ve patronaj bir eserin ve sairin var olma sebebidir. Bununla birlikte
gecim kaynagi olarak methedici kasideler yazmakla eserinin takdir gormesi i¢in eserin
bir boliimiinde hiikiimdarin takdirini kazanmak adina methiye yazmak iki farkli durum
olarak algilanmalidir, diye diisiiniiyoruz. Bu ikinci durum orta asirlarda, 6zellikle de
belli bir sanat anlayisina ve zevkine sahip Tiirk hilkiimdarlarinin saraylarinda bilim,
sanat ve edebiyatin gelisimine ciddi anlamda destek vermistir. Inalcik’in da kaydettigi
gibi “belli bir sanat zevki ve anlayisina sahip patronun himayesi altinda sanatkar ona
gore eser vermeye Ozenirdi... Padisahin yiiksek sanat anlayigt sanat ve bilim eserinin
kalitesini, degerini, “makul ve muteber olmasini” belirlerdi” (Inalcik 2003:15).

Sonug¢

Gergek su ki, saray- sanatkar iligkileri ¢cok boyutlu, karmasik ve tezatlidir. En eski
donemlerden saray iiretken ve akilli insanlara ihtiyag duymus, sanatkarlar da genellikle
saraylarin patronajligi altinda yasamis ve eserler ortaya koyarak hiikiimdarlara ithaf
etmisler. Sanatkarlar kimi zaman hiikiimdara ithaf ettigi bir siire gore biiyiikk enamlar
alarak, mevkiler kazanmis, gecimlerini temin etmigler, kimi zaman hiikiimdarin
gazabina ugrayarak sefil olmuslar, kimileri de sanata kiiserek isyan etmisler (Inalcik
2003:32). Feleki ve Hakani'nin Sirvangahlar tarafindan tutuklanmasi gibi (AET 2007:
386, 435).

[lim ve sanat sahiplerinin methiye yazma gerekgeleri sosyal boyutlariyla
incelendiginde matbaanin ve genis bir okur—yazar kitlesinin olmadig1 dénemlerde, ilim,
sanat ve edebiyat sahiplerinin gegimlerini saglamak i¢in bilimi, sanati ve edebiyati
destekleyecek, himaye edecek bir kuruma ihtiyag duymalari 6nemli bir etken olarak
goriiliir (Inalcik 2003:9). Bu misyonu da dénemin hiikiimdarlar1 ve iktidar sahipleri {in
ve namlarimi duyurmak amaciyla tistlenmigler. Ayni zamanda olaym bir baska boyutu
da hiikiimdarlarin kendi ilim, sanat ve kiiltiir diizeylerine uygun sekilde kendi
zevklerini, bir anlamda eglencelerini ve manevi ihtiyaglarini temin etmek i¢in ¢esitli
meclisler, torenler ve geleneklere doniisen organizasyonlar teskil etmeleridir.

Cesitli Tirk hitkkiimdarlarin gesitli sanatkarlar1 saraylarina toplayarak bilim, sanat ve
edebiyatin gelisimine destek olma sebepleri asagidaki gibi tasnif edilebilir:
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1. Kimilerinin kendi ismini yiiceltmek, metholunmak istegi,
Kimilerinin gergekten sanati, ilmi ve sanatkar1 desteklemek niyeti,

3. Kimilerinin yetenegine ve yazdiklarmin tarihte iz birakacagima inandiklari
sanatkarlara destek olduklari igin tarih sayfasina ge¢mek, rahmetle yad
edilmek istegi,

4. Kimilerinin kendi zevkleri, eglenceleri, neselerini temin etme istegi,

5. Kimilerinin kendilerinin de sair olmalari.

Tiirk hiikiimdarlarmin hangi sebeple olursa olsun, ilim, sanat ve eser sahibi
insanlar1 yakin ¢evrelerinde tutmalari, onlar1 himaye etmeleri, bu hiikiimdarlarin tarihi
ve kisisel anlamda yasadiklart olumlu veya olumsuz her seyin tarih sayfasina
yansimasina da sebep olmustur. Bunlar arasina aile i¢i ¢ekismeler, ¢esitli entirikalar,
eglence meclisleri, sair, ulema ve sanatkarlara gosterdikleri lituflar, bagiglar ve cezalar,
savag hazirliklar1 vs. konular oldugu gibi sosyal anlamda halka faydali olmak igin
yaptiklar1 da vardir. Sultan Meliksah’in emriyle kaleme alinan Niru'l-Uliim (1087-
88)'un girisinde yazarm “tip ile ilgili halka faydali olacak bir kitap yazmami istedi”
(Ozgiidenli 2014:41) ifadesi veya Sirvansah III. Meniigehr'in Kiir nehri iizerindeki
kopriiniin  onarilmas1 iizerine kendisine yapilan methiyeler (AET 2007:387) bu
diisiinceyi destekleyen kayitlardan sadece birkagidir.

Basglangigtan XII. yiizyila kadar Tiirk¢e eserlerde methiye gelenegini inceledigimiz
bu calisgmada kaganlarm, beylerin goérdiikleri islerle (milleti birlik etme, var etme,
doyurma, geydirme, kondurma) vasfedildigi, 6vgiilerin kaynaginin Tirklerin giinliik
yasantilari, gegmisteki olaylar ve hayat tecriibeleri oldugu anlasilmaktadir. Hem Orhun
Abidelerinde hem de sonraki Uygur dénemi siirlerinde “a¢ halki doyuran, ¢iplak halki
donatan, giindiiz oturmayan, gece uyumayan, milleti yok olmaktan kurtaran, en degerli
hazinesini, servetini halkiyla paylasan, ona var olabilmenin stratejisini anlatarak
gelecek bekasi igin yol gosterip, klavuz olarak bunu tasa vurdurtan, fetihler yapan”
kaganlar, beyler dviilmektedir.

Islamiyet sonrasi edebi gelenegimizde de hiikiimdarlara duyulan sevgi ve saygmnin
temelinde Islamiyet dncesi donemdeki “hakanlarin kutla donatilmis oldugu” inancinin
onemli rolu oldugunu diisiinmekteyiz. Sonraki donemlerde hem Tiirkce, hem Farsca
eserlerde hiikiimdarlara yazilan methiyelerde “caize”, “takdir edilme, eserin deger
gormesi” O6nemli sebeplerden sayilsa da, hi¢ siiphesiz, hakanlarin sevilme sebepleri
arasinda daha once belirtilen 6zelliklerle birlikte onlarin “askeri hiiner ve cesaretleri,
diiriist, zeki, fiziki anlamda giizel ve yakisikli olmalar1” (Tetley 2009:20) ve ilme,
sanata, akla, bilgiye duyduklari saygi, “kalemin hakkinit verme”(1) istekleri ve Tiirk
cihan hakimiyeti mefkuresini gergeklestirme gayesi ile akinlar yapan ve bunu dénemin
onde gelen ulema ve sanatkarlari araciligiyla tarih sayfalarina yazdirmak isteyen
hiikiimdarlar olmalaridir.

Kisaltmalar

AH — Atabetii'l-Hakayik
BK - Bilge kagan

BY — Bat1 Yiizy

DY - Dogu Yiizii

GY — Giiney yiizii

KB - Kutadgu Bilig

KT - Kiil Tigin

KY — Kuzey Yiizi

TY — Ton Yukuk
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