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ASLI UZUNLUKLARIN AZERBAYCAN TURKCESINDEKI FONETIK VE SEMANTIK
IZLERI

“PHONETIC AND SEMANTIC REMAINS OF ORIGINAL LONG VOWELS IN AZERBAIJAN
TURKISH”

Elza SEMEDLI®

Ozet

Bu c¢alismada, Ana Tiirkcede ve Koktiirkgede uzun oldugu var sayilan ve bu
uzunlugu sistemli sekilde koruyan Tiirkmen, Yakut ve Halag Tiirkgelerindeki asli
uzunluklarin  Azerbaycan Tiirkcesindeki fonetik ve semantik izleri takip edilmeye
calisilacaktir. Aymi zamanda, Azerbaycan Tiirkgesindeki uzun ftinliller konusunda bilim
adamlarmin gortisleri incelenerek, 6zellikle son dénemlerde yapilan galismalarda Oguz grubu
ve ozellikle de Azerbaycan Tiirkgesindeki asli uzunluklar ile ilgili goriisler {izerinde durularak
ileri stirtilen gortisler degerlendirilmeye calisilacak ve Azerbaycan Tiirkcesindeki asli uzun
tinlilii oldugu diistiniilen kelimelerle asli uzunluklarin Azerbaycan Tiirkcesindeki fonetik ve
semantik izleri diger lehgelerle karsilastirilacaktir. Asli uzunluklarin sebep oldugu tinsiiz
yumusamasl, lnsiiz ikizlesmesi gibi fonetik olaylarla, esseslilik gibi semantik olaylar
Azerbaycan Ttirkgesinden 6rneklerle incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Asli Uzun Unliiler, Unsiiz Yumusamasi, Unsiiz Ikizlesmesi,
Otiimliilesme, Esseslilik.

Abstract

This study is about original long vowels and their phonetic and semantic remains in
Azerbaijani language and dialects. As is known long vowels have been preserved in a
systematic manner in the Turkmen, Yakut and Khalach dialects. In this article words which
are thought to be original long vowels in Azerbaijan Turkish are compared with Turkman
Turkish. The scientists® opinions about long vowels in Azerbaijan Turkish also will be
analyzed.

The main aim is to present that along with primary long vowels, occlusive- unvoiced
consonants p, ¢, t, k have systematically been preserved in Yakut and Turkmen dialects but
have mostly been sonorised in Azerbaijan Turkish. In addition, sonorisation and consonant
derivation in a few examples in Azerbaijan Turkish have been compared with other Turkish
dialects.

* Hazar Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Azerbaycan.
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Key Words: Original Long Vowels,  Sonorisation, Consonant Derivation,
Homonymous.

Giris

Ttirk lehgelerini gesitli sekillerde smiflandiran Tiirk ve yabanci Tiirkologlarin tasnifatinda
Azerbaycan Tiirkgesi genellikle Giiney, Bati, Giiney- Bat1 veya Oguz grubunda yer almaktadir (Eren
1998: 7-20). Fakat, Bekir Cobanzade, E. Demircizade gibi Tiirkologlar Azerbaycan Tiirk¢esinin Oguz —
Kipgak kokenli oldugunu kabul ederler (Azizov 1999: 55). Azerbaycan Tiirkgesinin hem yazi dili hem
de diyalektleri, Oguz ve Kipgak temelli olmakla birlikte, 6zellikle fonetik bakimdan Tiirk dilinin daha
eski donemlerin izlerini tasimaktadir. Nitekim, B.A.Serebrennikov, N.Z. Haciyeva, T. Haciyev,
E.Caferov, E. Azizov gibi Tiirkologlar arastirmalarinda bu izleri tespit etmislerdir (Haciyev 1983: 18,
Azizov 1999: 65-67). Dolayistyla Azerbaycan Tiirkcesi hem Oguz- Kipgak, hem de Karluk grubu Tiirk
lehgelerinin fonetik izlerini, ister yazi, isterse de konusma dillerinde devam ettirmektedir. Fonetik
olarak, Orhun-Yenisey abidelerinde kullanilan 8 tinlti (g, ¢, 1, i, 0, 0, u, ii) ve tartismali, Orhun —Yenisey
abideleri arasinda lehge farki olarak kabul edilen, kapalr é de Azerbaycan Tiirkgesinde sistemli sekilde
muhafaza edilmektedir. Kapali é sesi ile birlikte 9 olan {tinliilerin, Ana Tiirk¢eden itibaren uzun
sekillerinin de varlig: Tiirkoloji'de artik genel kabul gérmiis konulardandir. Eski Tiirkcede de varhig:
kabul edilen bazi asli uzunluklarm Azerbaycan Tiirkgesi yaz1 dilinde kismen, konusma dillerinde ise
daha sik devam ettigi veya fonetik izler biraktigi goriilmektedir. Fakat ne var ki Azerbaycan
Ttirkolojisinde, glintimiize kadar yapilan calismalarda asli uzunluklarin varligindan veya onlarin
fonetik izlerinden bahsedilmemektedir. A.Ahundov, Azerbaycan Tiirkcesinde “umum Tiirk menseli”
uzun inlt olmadigimi ve bu durumun Azerbaycan Tiirkcesinin biitiin gelisim merhalesinde
muhafaza olundugunu ifade eder. Edebi dilde bulunmayan asli uzun {inliilerin bazi konusma
dillerinde korundugunu ve onlarin da asli uzama oldugundan stiphe ettigini, asli uzunluklarin
fonem olusturmadigini ve anlam degisikligine sebep olmadigmi séyler (Ahundov 1983: 19, 20, 572).

Azerbaycan diyalektolojisinin kurucusu olarak bilinen M. Sireliyev, asli uzun {inliilerin ¢ok
zaylf da olsa bazi diyalektlerde muhafaza olundugunu belirtmis olmakla birlikte (Sireliyev 1962 A:
24), asli uzun tinliilerin daha eski doénemlere ait oldugunu ve bu durumun dilin sonraki gelisim
tarihiyle agiklanamadigini ifade eder. Sireliyev, asli uzun iinliilerin varligini kabul etmekle birlikte,
bu tinliilere daha ziyade Yakut ve Tiirkmen Tiirkcelerinde tesadiif edildigini, Azerbaycan konusma
dillerinde ise ikincil uzanmanin daha genis yayildigindan bahseder. (Sireliyev 1962 B : 14). A.Veliyev
ise baz1 Goycay agizlarinda asli uzun a: tinltistintin varhigini kabul ederek (qa:r1, sa:r1), bu tinlintin
fonemsel oneminden bahseder. R. Riistemov da Guba agzinda 4, o, é tinliilerinde birincil uzamaya
rastladigini soyler (Azizov 1999: 128-129). M. Islamov ise, Azerbaycan Tiirkgesi konusma dillerinde
birincil uzama kaydedilmedigini ifade eder (islamov 1968: 6).

Azerbaycan diyalektlerindeki uzun {tinliilerle ilgili goriisleri degerlendiren E. Azizov,
Azerbaycan Tiirkcesinde asli uzun tinliilerin “umum halk Azerbaycan diline has” 6zellik olmadigini,
lakin onun izlerinin, bazi konusma dillerinde tek heceli kelimelerde, kaldigmni ifade ederek,
Girciistan'daki Dmanisi agzini, fran‘in giineyindeki Eynali, Kasgay agizlarini 6rnek verir (Azizov
1999: 129-130).

Tiirkoloji'de tizerine koklii tartismalarin yapildig: bu konuda, asli uzunluklarin sistematik
olarak korundugu Yakut ve Ttirkmen Ttirkgesi disinda, diger Tiirk lehgelerindeki ash uzunluklarmn
da kismen korundugunu gosteren hayli calismalar yapilmustir ( Polivanov 1924, Asmarin 1926, Ligeti
1938, Korkmaz, 1953, Veliyev 1960, Scerbak 1966, Tekin 1995).

Bilindigi gibi, Oguz grubu Tiirk lehgelerinden olan Tiirkmen Tiirkgesinde asli uzunluklarin
varligrt Rus Tiirkolog Y. D. Polivanov tarafindan 1924°te ortaya konmustur. (Tekin, 1995:24)
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Polivanov'dan sonra 1926'da N. I. Asmarin ilk defa Azerbaycan Tiirkgesi diyalektlerinde (Nuha
dialekti) uzun tinlti varhgindan bahseder ve gqa:ri, sa:ri, ba:ri, ya:zi kelimelerinin asli uzun tnliilii
oldugunu soyler (Azizov 1999: 128). Oguz grubunun diger lehgelerindeki (Osmanli, Azeri, Kirim) asli
uzun tnliileri sistemli sekilde ilk ortaya koyan Macar Tiirkolog L. Ligeti olmustur (Tekin 1995: 29).
Tiirkiye Tiirkolojisinde birincil uzun {tnliilerle ilgili ilk calismalar ise A.Emre Cevat, Zeynep
Korkmaz, O.Nedim Tuna ve Talat Tekin tarafindan ortaya konulmustur. Tekin, bu calismasinda
Azerbaycan Tiirkcesinin bazi diyalektlerinde birincil uzunluklar1 da diger Tiirk lehgeleriyle
karsilastirmali olarak ortaya koymustur (Tekin 1995). Konuyla ilgili, son donemlerde Tiirkiye
Ttirkolojisinde bazi ¢alismalar da yapilmustir.!

Azerbaycan Tiirkgesi yazi dili ve diyalektleri asli uzun tinlii bakimindan incelendiginde yazi
dilinde asli uzunluklarin fonetik ve semantik izler biraktigini, konusma dillerin de ise birgok
arastirmacinin kabul etmemesine ragmen, asli uzunluklart korundugu ve fonetik izler biraktig
goriilmektedir. Azerbaycan Tiirkgesinde asli uzunluklarin izleri Tiirkmen Tiirkgesi ve diger asli
uzunluklart muhafaza eden lehgelerde oldugu gibi ya tek heceli kelimelerde (a:d, o:d, ya:d, bu:d vs.) ya
da ¢ok heceli kelimelerin ilk hecesindedir (ya:xsiy). Ayrica, Oguz grubu lehgelerinde tek heceli
kelimelerin sonundaki ottimliilesmeye ilk dikkat ceken Macar Tiirkolog L. Ligeti'nin ortaya attig1
ottimliilesme olay1 ozellikle Azerbaycan Tiirkcesinde goriliir. Oguz lehgelerinde p, ¢, t ve k
tinstizlerinin kok hecesinde asli uzun {inliiden sonra 6ttimliileserek b, ¢, d ve § (veya g) olmas1 (Tekin
1995: 29) kisa tinliidden sonra ise otiimlii kalmasi ve bununla birlikte uzun tinliilerin fonem olma,
anlam farki yapma 6zelligini de Azerbaycan Tiirkcesinde takip etmek miimkiindiir.

“Ana Tiirkcede tek heceli kelimelerin sonundaki 6ttimstiz patlayici p, ¢, t, k tinstizleri, Oguz
grubunda, kisa bir {nliiden sonra kendilerini koruduklar1 halde asli uzun tinliiden sonra
ottimliilesir.” (Tekin 1975: 179). Azerbaycan Tiirkgesinde tek heceli kelimeler kelime sonundaki
tnstizlin 6timlii ve 6tlimsiiz olmasi bakimindan ikiye ayrilir. Soyle ki, a:d, o:d, sa:c, a:c, ya:d, sii:d, o:d,
w:e, gl giicd-, a:g, o:c, qa:b, di:b, amd,a:vd, qu:rd, yu:rd, dine, do:rd, u:d, da:d, ya:d vs. gibi Ttrkmen ve
Yakut Ttirkgelerinde uzun tinlilii olan ve Ana Tiirkgede uzun {inliili ve kelime sonunda 6tiimstiz
olan bu kelimelerin sonundaki {instiz, Azerbaycan Tiirkcesinde 6tiimlii, at, ot, sag, ag-, top, ip, sap, iig,
at (et), kog, yat- gibi kelimelerin sonundaki tinsiiz ise Otlimstizdiir. Azerbaycan Tiirkgesindeki bu
otiimliilesme, herhangi bir ses olay: (iki iinlii arasinda kalma gibi) olmadan, uzun tinliiniin etkisiyle
gerceklesirken, yine tek heceli, fakat kisa tinliilii kelimelerde p, ¢, t, seslerinin 6tiimlti oldugu
goriilmektedir. Bu durumda oOtiimlillesme Azerbaycan Tiirkgesinde ash uzunlugun fonetik izi
olmakla birlikte, bu kelimelerdeki {inliilerin bogumlanma stiresinin de digerlerinden daha uzun
stirede gergeklestigi anlasiimaktadir. Soyle ki sonu otiimlii olan tek heceliler ottimstizlere kiyasla
daha gec siirede bogumlanmaktadir. Fakat bu durum birgok Tiirkolog tarafindan kayda deger
bulunmamus olacak ki, Azerbaycan Tiirkgesine ait dilbilgisi ve o©zellikle sesbilgisi kitaplarinda
bahsedilmemis ve asli uzun {inlii varhig: kabul edilmemistir. Oysa, dilbilimindeki uzunluk o&lgtiti
veya uzun {Unli tanimma bakildiginda uzun inlti “bogumlanma siiresi normal bir iinliiniin
stiresinden daha uzun olan yahut normal uzunluktaki iki tinltintin bogumlanma stiresini i¢ine alan
unli”dir (Korkmaz 1992: 156). Bu tamima gore Azerbaycan Tiirkcesindeki uzun {inliilerin

1 Erdogan Boz (2002). “Tiirkge Asilli Kelimelerde Son Ses ¢k, p, t Unsiizlerinin Otiimliilesme veya Otiimsiiz Kalma
Sorunu”, Tiirk Dili, S. 605, s. 447-455; Erdogan Boz (2001). “Dogu Kokenli Kelimelerdeki Kelime Sonu (B,
C,D,G)Unstizlerinin Tiirkiye Tiirkcesinde Otiimliilesme Sorunu”, Tiirkbilig Tiirkoloji Arastirmalart, 2001/2, s.11-22, Suzan
Tokatli (2003).. “Ttirkiye Tiirk¢esinde Son Seste Tonlulasma ve Uzun Unlii Uzerine Bir Inceleme”, Erciyes Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 15, 2003/2,5.141-150; Cahid Basdas (2007). “Tiirkiye Tiirkcesinde Asli Uzunluk Belirtileri”,
Turkish Studies , V.2/2 Spring 2007, s. 89-101; Mehmet Dursun Erdem (2008). “Birincil Unlii Uzunluklar ve imale”, Turkish
Studies, Volume 3/6 Fall 2008, s. 251-276.
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bogumlanma stiresinin normal bir tinliintin bogumlanma stiresinden daha uzun oldugu, Tiirkmen,
Yakut ve Halag Tiirkcelerindeki uzun tinliilerin bogumlanma siiresinin ise normal uzunluktaki iki
unliintin bogumlanma stiresi kadar oldugu sdylenebilir.

Genellikle, 6ttimliilesme olay1, kelime basinda, kelime i¢inde ve sonunda tarihi ve giintimiiz
Oguz lehgeleri ile Eski Tiirkce dénemi arasindaki temel fonetik farkliliklardan biri olarak kabul
edilmektedir. Otiimliilesmenin ise asli uzunluklarin kaybolurken biraktig fonetik belirti gibi
degerlendirildigi anlasilmaktadir (Basdas 2007: 94). Ancak, Azerbaycan Tiirkcesindeki asli
uzunluklarin Tiirkmen Tiirkgesiyle karsilastirilmasi 6ttimliilesme ile asli uzunluk arasinda direk bir
baglantinin olmadigin gosterir:

Az. di:b, Trkm. dilyp, Az. qa:b, Trkm. ga:p,

Az. axc, Trkm. ag, Az. giizc, Trkm. giiyc,

Az. w:e, Trkm. uz, Az. ge:c, Trkm. gicg,

Az. o:c, Trkm. ox¢, Az. ya:d, Trkm. ya:d,

Az. da:d, Trkm. da:t, Az.u:d (yutmak), Trkm. yuout-,
Az. yurd, Trkm. yu:rt, Az. axrd, Trkm. a:rt

Az. bu:d, Trkm. bu:t, Az. 0:d, Trkm. o:t,

Az. a:d, Trkm. a:t, Az. saxc, Trkm. sa:g,

Az.giid-, Trkm. gii:t- Az. a:g, Trkm. ak vs.

Azerbaycan Tiirkgesinde asli uzun tnliilerin fonetik izleri disinda essesli kelime kokleri
arasinda anlam ve tiir farkin (da:s\ das-, ya:z\ yaz-, qa:z\ qaz-, da:l “agacin kolu”\ dal-, a:r1 “bocek”\ ar1
“saf, temiz”,) veya ikili kokler (a:c, ac-) arasindaki tiir farkin belirleyici unsur olarak da semantik ve
gramatik izler biraktigini da sdylemek miimkiindiir. S6yle ki, yukaridaki drneklerden de anlasilacag:
tzere, asli uzun tnliler, kelimede anlam degisikligine sebep oldugu gibi, kelimenin gramatik
kategorisini belirleme ¢zelligine de sahiptir. Bu anlamda asli uzun tnliilerin modern lehgelerde
anlambilimsel bir kategori olan esseslilerin ortaya ¢ikmasinda onemli bir etken oldugu da
soylenebilir. Asli uzunluklarin en iyi sekilde muhafaza olundugu Tiirkmen Tiirkgesindeki asli uzun
tnliilii kelimeleri arastirmacilar tarafindan farklh sekillerde siuflandirilir. genellikle onlari tig grupta
toplar.

1. “Kisa karsilig: fiil olan uzun tnlilii isimler, (ak-\ aak “beyaz”, 6l- \ 0ol “islak”, yol- \
yool"yol "vs.)

2. Kisa karsihigy isim olan uzun tinlild isimler, ( das “dis”\ daas “tas”, gor “ayran”\ goor
“kir"vs.)

3. Kisa karsihig fiil olan uzun tnlili fiiller, (gal- “kalkmak”\ gaal- “kalmak”vs.)” (Kara 2007:
238-239) .

Tiirkmen Tiirkgesindeki birinci grup asli uzun tnliilii kelimeler Azerbaycan Tiirkcesinde
essesli olarak nitelendirilmekte ve bu kelimelerden isimlerin kok tinliistiniin daha uzun telaffuz
edildigi dikkat cekmektedir:

ya:z (mevsim,isim) \ yaz- (fiil),
qa:z (isim) \ qaz- (fiil),

azc (isim) \ ac-(fiil),

ya:d (isim)\ yat-(fiil),
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da:s (isim)\ das- (fiil),

da:l (isim)\ dal- (fiil),

sa:r1 (sifat), sari (edat),

yan (taraf, isim) \ ya:n-, (fiil)
yo:l(isim) \ yol- (fiil) vs.

Ayrica, asli uzun tnliilerin kisalirken biraktig1 fonetik izler arasmnda otiimliilesme disinda,
ikizlesme, diftong, tinstiz tiiremesi, tnlii genislemesi gibi fonetik olaylara sebep oldugu
bilinmektedir. Azerbaycan Tiirk¢esinde addim, yeddi, sikkiz, doqquz, dlli vs gibi kelimelerde ve say1
adlarindaki tinstiz ikizlesmesine asli uzun tinltilerin kisalirken biraktig: izler olarak bakilabilir. Soyle
ki adim, sekiz ve dokuz kelimeleri Tiirkmen Tiirk¢esinde uzun unlaladir (d@:dim, se:kiz, do:kuz). Bu
kelimelerdeki asli uzunluklarin Azerbaycan, Uygur ve Ozbek Tiirkgelerinde iinsiiz ikizlesmesine,
Tatar, Baskurt, Kazak ve Kirgiz Tiirkgelerinde ise tinstiz yumusamasina (sigiz, higiz, segiz, toguz, t1giz)
sebep oldugu diistiniilebilir.

Sonug

Azerbaycan Tiirkgesi yazi dilinde asli uzun tinliilerin belirgin ve yaygin olmasa da belirli
sayida kelimede belirli 6l¢tide kendini muhafaza ettigi ve belirli kelimelerde de fonetik izler biraktig1
soylenebilir. Asli uzunluklar izlerini Azerbaycan Tiirk¢esinde hem fonetik, hem anlam hem de tiir
belirleyici 6zellikleriyle korumaktadirlar. $6yle ki, asli uzunluklar Azerbaycan Tiirkgesinde, yukarida
orneklerini inceledigimiz essesli kelime koklerinde anlam ve tiir belirleyici unsur olarak ortaya
¢ikmakta ve ayni zamanda bulundugu tek heceli kelime koklerinde uzunlugunu kaybederken
kendinden sonraki 6tiimstiz tinstizii 6ttimliilestirmektedir.

Fakat unutulmamalidir ki bugtin Azerbaycan Tiirkgesi yaz: dilindeki asli tinltiler Tiirkmen,
Yakut ve ya Halag Ttirkgelerindeki fonetik uzunluga sahip degiller. Bu esanlamli kelime kokleri eski
uzun tnliilerin anlam belirleme izlerini tasimakla birlikte, aslinda bogumlanma stireleri de normal
tnliilerden uzun stirede gerceklesmektedir. Sesbilgisel olgiitler bakimindan normal uzunluktaki
tinliilerle aralarindaki uzunluk farki ilgili bilim adamlar: tarafindan kayda deger goriilmese de bu,
asli uzunluklarin Azerbaycan Tiirkcesinde olmadigl anlamina gelmez. Yazi dilinden farkli olarak
konusma dilleri bu uzunluklar: daha belirgin bir sekilde muhafaza etmektedir.

Asli uzunluklar, Tiirkgenin tarihsel sesbiliminin alfabeden kaynaklanan bir¢ok problemli
konularindan biridir. Soyle ki diger bircok fonetik ozellikler gibi, {inlti uzunluklar1 da Tiirkgenin
hi¢bir doneminde sistemli sekilde alfabeye yansitilmamistir. Hatta, asli uzun tinliileri en iyi koruyan
Ttirkmen Tiirkcesinde bile bu uzunluklarin yaziya yansitilmadigi ve asli uzunluklari tespit etmek icin
sozliik ve konusma dillerine basvurmak gerektigi anlasilmaktadir. Fakat alfabeye yansitilmamis
olmak, o sesin tasidig1 degerin olmadig anlamina gelmemelidir. Bu durumda, ya eskiden oldugu
gibi bu fonetik 6zellik reddedilecek, ya da asli uzunluklar ve onlarin biraktig izler tespit edilerek, asli
uzunluklarin sebep oldugu bir¢ok fonetik, morfolojik, semantik ve hatta etimolojik olaylara aciklik
getirilecektir.
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