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Cild 13 N2 2017
i UOT 82.95
ODOBI-TONQIDi MOTNDO ESTETiK PROBLEMATIKANIN
- FOALIYYOTININ SPESIFIKASI
Kue
i " KORIMOVA VALIDO SABIR qui
' Xazar Universiteti, doktorant
:OMB e-mail: kerimovavalide@yahoo.com
W Agar sozlar: adabi-tanqgid, adabi proses, estetika, adabi tanqidda, falsafi-estetik problematika, falsafi-
e estetik diskurs anlayisi.
et
:)“Z Odoabi-tangidds tonqidgilorin falsafi-estetik ndqteyi-nazarlorinin dyronilmasine hor zaman

boyiik shomiyyat verilmis vo natico etibarilo adabi prosesin bu sahasinin ayri-ayr niimaysndsls-
en rinin baxislarindan ibarat kifayat qadar boyiik hacmds material toplanmisdir. Otan yiizilliyin 20-80-
¢i illorindo odobi todgigatda moarkozi movqe XIX osrin osasen radikal demokratik yonli
tanqgidgilorino moaxsus idi. Bu vaziyyati sartlandiron magamlar ham bir sira malum ideoloji amillar,
hom do, obyektiv olarag mohz onlarin moaqalslarinds timumi estetik problematika daha ¢ox islonib
inkisaf etdirilmis, sistemlogdirilmis va tomsili formaya sahinmigdir. Zaman o6tdiikca konkret
saxslorin, onlarin estetik doktrinalarinin darinliyins va konseptualligina asaslanan sabit istiqgamatlor
tasbit edilmisdir. Belo ki, V.Q.Belinski va Q.V.Plexanov yekdilliklo “nazari”, M.Y.Saltikov iso
daha ¢ox “praktik” istigamatin niimayandasi hesab edilir ki, bu da S.A.Makasinin hagli olaraq geyd
etdiyi kimi: “..ona 6z fikirlorini darin nozari mozmunla zanginlosdirmaya va onlarla
umumilagdirmoanin yiiksakliklorina galxmaga mane olmurdu...” [9, 93]
Lakin taxminan son iki onillik arzinds vaziyyat dayismoya baslamis, estetik kredolan digget

me,

and

the ‘ morkozindos olub tohlil predmetino g¢evrilmis adlarin siyahist (18-19-cu asrlor adabi tonqidinin
use moshur simalari olan V.AJukovski va N.LNadejdin, A.S.Xomyakov va I1.V.Kireyevski,
and P.V.Annenkov vo A.P.Qrigoryev, V.S.Solovyov va A.Volinski kimi tonqidgilorle yanasi) sovet
of dénominda vo elaco do miihaciratds yasayan rus tanqidgilorin sayasinda ohomiyyatli doracada
ong genislonmisdir. Boyiik hacmds yeni faktoloji malumatlarin toplandign vo dork edildiyi bir

vaziyystin yaranmasi ilo Rusiya adobi-tanqidi stiurunun biitlin tarixi genezis yolunda, yeniden
miihiim doniis noqtolorini ayirmaq tolobati yaranir. Bu kimi miqyasli masalonin halli adlarin
secilmosini vo gaydaya salinmasini talob edir. Bu, 6z novbasinds, yeni “istigamoatlar”in
modellosmoasina vo tongidginin estetik nozoriyyssinin inkisafina ve onun tongid elminin
fundamental osaslarinin inkisafina tovhasi haqqinda formalasmis fikirlarin dagiglosdirilmasina
(bazan isa asash sokilda tokrar nazardon kegirilmasina) sabab olacaqdir.

Lakin adobi analitikin “imici”nin haqiqiliyinin giymatlandirilmasi va onun yaradicihiginin
nozari hazirhginin tarazlasdirilmig xarakteristikasi tokca bu vo ya digar fordi tanqidi sistemin tadqiq
edilmasi doracasi ile bagl olmayib, ham da “adabiyyat bilicisi”nin estetik bacariginin askarlanmasi
va tasbit edilmasi li¢lin istifada edilon metodoloji alatin adekvath@i va effektivliyindon bilavasito
asilidir.

Bu yolda asas ¢atinlik ondan ibaratdir ki, indiys qadar odabi tongidin mahiyyati haqqinda
masolo miibahisali olaraq galir. Diigiiniiriik ki, adabi tangid predmet, magsadlor, masaloalor, badii
hadisalorin tohlili metodlari vo homin hadisolorin naticolarinin ifade edilmosi kimi bir sira
parametrlor iizra estetikaya berabar deyil. Buna géro do onun falsofi-estetik komponenti 6z
spesifikasina malik olmali va bu da obyektiv tadqigi naticenin alde edilmasi {igiin miitloq nazara
alinmalidir.
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Daha bir ¢otinlik “adabi tonqid” términinin diskretliyi ilo baghdir. ©dabiyyatsiinasligin
“tongid nozariyyasi” adlanan bir bélmasinin inkisafi va tonqidi 6z baxis bucagindan dyronon oxsar
humanitar sahslor olan estetika, kulturologiya, adabiyyat va incasanatin sosiologiyasinda, mohz
tonqgid fenomenins artan maraq ona gatirib ¢ixardi ki, homin definisiya he¢ do autentik olmayan
anlayiglarin bildirilmasi tigiin istifads olunmaga bagsladi. Birincisi, tofokkiirlin kommunikativ—
pragmatik ndviiniin istiinlik togkil etdiyi intellektual proses gisminda kritik refleksiya tongid
adlandinhr [2,70-84]. Ikincisi, subyektin badii praktika mohsullarmin dork edilmasina
yonlandirilmis idrak—qiymatlondirmoa va interpretasiya faaliyyastindan ibarat olan adabi yaradiciliq
novi kimi gabul edilir [5, 169]. Uglinciisii, bu faaliyyatin naticasi olan, tangidi asarin mahz matni
(vo ya matnlor macmusu) va dérdiinciisii, incasanatin vo comiyyatin qarsihqli tasirini tagkil edon va
tonzimloyan, asorin sosial faaliyyatini tamin edon sosial-madani institut kimi yanagilir [20, 118-138].
Besincisi, tongid, adobiyyatsiinashiin vo ya elmi biliklorin har hansi bir bagqa sahasinin, mosalan,
incosanat elminin torkib hissalorindan biri kimi Syranilir [6, 168-169]. Altincisi, xarici ananalara
asasan tanqid deyildikda daha ¢ox badii hadisonin istanilon monogqrafik tohlili, o climladan sirf elmi
tohlili nazards tutulur [18, 459-478].

Buradan bels naticoys galmak olar ki, sadalanan elmlorin geyri-barabarliyi vo ayrilmasimn
zorurating dair masala Rus adabi tongidinds heg vaxt galdiriimayib. Bu sababdan da terminin indiki
zamana godor formalasdiriimis semantik miixtalifliyi konkret islards har zaman nazors alinmur.
Bela ki, birinci — {iciincli manalar, anenavi olaraq, monaca ekvivalentlor kimi istifads edilir va
bunun naticasinda bir sira nozari problemlarin tafsirinds farqli oxunuslarin yaranmasi labiiddiir. Bu,
tanqidin tarixi vo nazariyyasi {i¢iin an aktual kategoriyalarindan birinin misalinda - tonqidi metodun
fardilosdirilmis vo tipoloji variantlarinda yaxsi goriiniir. Belo ki, 6nco tadqiqatcilarin - diggati
anlayisin mazmun zenginliyinin 8yronilmasi iizorinda camlasdi. Lakin maraq tadricen problemin
ham do nazoari aspekti istiqgamatinds giiclondirilmaya basladi. Metodun struktur modelini yaratmaq
va asaslandirmagq cohdlori meydana gsldi. Xiisusila, bu metodun miixtalif toriflori, M.Q.Zeldovig,
Y.B.Borev, A.M.Qutorov, N.V.Konovalov, B.F.Yeqorov, V.S.Briixovetski, V.V.Tixomirovun
asarlarinds tagdim edilmisdir. :

Toklif edilon yanasmalari birlogdiron odur ki, anlayism zaruri komponentiori gisminds
doyismaz olaraq novboti tandem gostorilir: dork edan subyektin timumi diinyagoriisiintin asaslari —
onun falsaofi-estetik platformasi — meyarlar vo iisullar. Bu zoncirin bondlori arasindaki
miinasibatlorin neca basa diisiilmasi va bu zoncirds estetik biliklarin hansi funksiyan: yerino
yetirdiyi barada V.N. Konovalovun mévqeyinds agiq sokilda géstarilir. O, metodun bir sistem kimi
nazari modelini quraraq bir-biri ilo bagl iki saviyys qeyd edir: birinci, imumi nazari, ikinci iso
samorali saviyyadir. Bu saviyyslarden her biri 6z ndvbasinda bir ne¢a elementlordon ibaratdir. Bu
zaman, sistemin miirokkabliyi va onun {izarins xarici amillarin shamiyyatli tasiri barasinds goxsayh
qeyd-sartlorlo olsa da, iddia edilir ki, soviyyalar arasinda “iyerarxik.tabelik” movcuddur [7. 134].
Oxsar ndqteyi-nazar, estetika iizra asorlorda toqdim edilmisdir [19, 462-463]. Bu zaman iss, tangidin,
hom faaliyyst, hom do motn kimi differensiasiyasinin yoxlugu, tangidi metodun mahiyysti vo
tabiatinin dork edilmasini ¢atinlosdirir. Hagigatonmi bu metod, 6z tarkib hissalarinin miitlaq birliyinda
“tangidi asarin, onun malum, metodoloji magsadlara gevrilan funksiyalart il birlikda, 6z strukturunun
analoqu olaraq ¢ixis edir?” 3, 28]. Mohz bu vaziyyat, sksar todgiqat¢ilar torafindon aksiom kimi
gobul edilir [21, 1-3]. Yaxud metod yalmz, elmi fikir tarafindan. tadgiqat obyekti hagqinda biliklari
qaydaya salmaq mogsadi ila, xiisusi olaraq qurulmus miicorrad resmi bir modusdur? Naticada, asas
suala cavab bundan asthidir: metod, subyekt tarafindon incosanatin yaradict yolla monimsonmasinin
real vasitasidir va yaxud bu mohz tangidin elmi tshlili ti¢tin bir alotdir?

Ogar tonqidi materiallarin miixtolifliyini va forqli cinsliliyini nozars alsaq, o zaman agiq
sokilda goriiniir ki, real tongidi asordo metodun biitlin komponentlari, o climladan folsafi-estetik
koordinatlar, miiallif tarafinden har zaman basa diisiilon saviyyada tam olaraq dark edilmir va har
zaman, diskursiv-montigi sokilda konkret matnds taqdim edilmir. Onlar hom obyektiv, ham da
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subyektiv xarakterli sobablarden 6trii, imumiyystls, he¢ olmaya bilor. Bunun misali kimi iinvanl,
maqgsadli yonlondirmolor, kommersiya, qazet, yazi¢i tongidinin bazi variantlarinda va ya epigram,
tanqidi replika, qeydlor, badii hadisa haqqinda hesabat, annotasiya kimi kigik janrlarda nazari
hesablamalarin osas materiala janr vo iislub baximindan uygunsuzlugunu goéstormak olar.
Esseistikada praktiki tocriiboys istinad edorok V.Y.Xalizev haqli olaraq geyd edir: “..Manavi
cahotdon qiisursuz va dorin idraka malik, lakin analitik formaya malik olmayan bir cox adabi-
tengidi ¢ixislar moveuddur. Zévqiin hokmlori, tangidds 6z hiiquglarina malikdir, baxmayaraq ki,
onlarin moantiqi asaslandiriimas: yoxdur va diinyamn dork edilmosi va estetik emosiyanin canli
harakotindo ifads edilir...” [7, 88]. Belo ki, estetik doktrinamn biitdv, genis sokildo togdim edildiyi
v2 asaslandinildigt programli maqalsler, ¢ox gliman ki, qanunauygunlugun pozulmast demoakdir,
¢inki onlarin tonqgidi matnlarin imumi kiitlssindaki nominal pay1 nisbaton azdir.

Miiollifin 6z falsofi-estetik kredosunu izah etmomayinin sobabi, ¢ox vaxt, senzura sortlori,
sosial-siyasi hadisalerin tasiri, etik vo ya korporativ dogruluq qaydalar kimi eksta adabi amillarin
tasirindan irali galir. Bundan basqa, daha bir magami nozars almaq lazimdir ki, ham proses, ham da
matn olaraq, tonqidda, metodoloji bazanin yaradilmasindan 6nca milsllifin meyarlarinin va konkret
aksioloji foaliyystinin formalagmasinin olmasi he¢ ds miitlaq deyil. Metodun yuxarida géstarilan
biitlin elementlorinin hazirlanmasi, paralel sakilds icra edilir, bazan iso oks qaydada harokot edir.

Osarler, yazigilar, sonat saholori kimi yeni-yeni badii orazilorin kosf edilmasi ilo eyni
zamanda, asarlorda gox vaxt nazari 6z-6ziinii refleksiya meydana golir. Rusiya tanqid elminin biitiin
tarixi (yalmz onun XVIII asrdoki inkisafinin ilkin marhalosindan bagqa) buna siibutdur. Parlaq
aumunslorden biri kimi V.Q.Belinskinin adini ¢okmok olar. Bdyiik tangidginin yaradicihiinda
dmumi estetik axtariglarin vo analitik-qiymatlondirici faaliyyatin vahdati va sinxronlugu ona hasr
olunmus c¢oxsayli todgiqatlarda niimayis etdirilmisdir. Gonc Belinskinin estetik baxislarinin,
Q.A.Solovyov tarafindan diqqatla dyranilmasi prosesinds etdiyi miisahidslar ¢ox bdyiik shamiyyat
kasb edir. Tadqiqate: inandiricr gakildo siibut etdi ki, mohz praktika vo adabiyyat faktlan, xiisusila,
A S Puskin va A.V.Koltsovun poeziyasinin dark edilmoasi, V.Q.Belinskinin oksar nozari fikirlorini
dayisdirirdi [13, 178]. Bu hal bir ¢ox magamlarda biitovliikds tangids do aiddir.

Biitlin deyilonlor, novboti roylor iglin asas verir: foaliyyatin bu sahasinds istonilan
millahizonin ilkin ndqtesi kimi ¢ixis eden tangidi refleksiya, fundament rolunu oynayan diinya
g0riisii osaslari, estetik nazoriyya, meyarlar, qiymatlondirici tacriiba metodun biitiin ardicil tabe olan
slementlorini miitlaq sokilda shato edir. Refleksiyanin, bilavasits tongidi asora transformasiyasi
mexanizmini eskiz goklinda 6yranarsk, bu ziddiyati basa diismok miimkiindiir.

Dark edsn subyektin stiurunda méveud olan struktur modeli, tamamilo konkret bir matnin
yaradilmasi magsadini dagiyan bir proses kimi inkisaf edib 6z horokatini baslayan zaman miiallifin
metodoloji biliklorinin miieyyan hissalaring, timumiyyatls, ehtiyac duyulmur. Konkret tofakkiir
materialinin motn tortibatinda istirak edon hissalar isa, magsadli yonlandirmalordan, tongidi ¢ixisin
miiayyan janr, ideya-moazmun vo digar xtisusiyyatlarindan asili olaraq, 6ziinii farqli-fargli biiruza verir.

Misllif fikrinin gergoklosmosi gedisatinda folsofi-estetik koordinatlar, kifayst qadar
sistemlogdirilmis formada motnda toqdim edilo bilor. Oksar hallarda moaqalonin kompozisiya
Baximindan, nazari (proqramli) vo qiymotlondirici hissalors pargalanmasi miisahida olunur ki, bu
sonuncu hisss estetikaya aid masalalarls zangindir. V.Q.Kiixelbekerin “Bizim poeziyamn, xiisusila,
lrik poeziyamn son onillikds istiqgamati haqqinda” (O nanpaenenuu naweii no3suu, ocobenno
aupuqeckot, 6 nocneouwee oecamunemue)  (1824), N.A.Dobrolyubovun “Rus adobiyyatimin
inkisafinda xalggiligin istirakimin doaracasi haqqinda” (O cmenenu yuacmus wapoonocmu 6
pazsumuu pycckou aumepamypet) (1847), M.Y.Saltikkovun “Koltsovun seirlori” (Cmuxomeopenus
Konvyosa) (1856-1860) maqalslori niimuna kimi gostarils bilor.

Tongidg¢inin ilkin mdvqeyi asorin matnaltinda qalir. Axi tonqidin asas funksiyasi — elmi
konsepsiyalarin, ciddi, stbutlu va dslilli sokildo istehsali deyil, “ayri-ayri badii asarlorin
giymatlondirilarak dorkedilmasidir” (V.Y.Xalizev). Qeyd edilmalidir ki, metodoloji yonlandirmalarin
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motnli tacassiimiiniin  yoxlugu onlarin fordi misllif baxiglart sisteminds yoxlugu kimi tofsir
edilmamalidir (hatta ogar sohbat, bu pesanin on istedadh vo orijinal niimayandaleri hagqinda getmirsa).

Nohayat, agar tongidin spesifik mosalalarini sosial-madoni institut baximindan tahlil etsak, elaca
da estetika va adabi tongidin estetik komponentlarinin borabarsizliyini nazars alsaq, o zaman montigi
olaraq diisiinmok olar ki, prosesin xisusi usullar tongidi motn gargivasinds nozariyyanin qeyri-
ansnavi taqdimat formalarina malikdir. Belalikls, ilk baxisdan fordi masslenin Syranilmasi, tangid
nazariyyssinds miixtalif oxunuslarin tam bir kompleksini aydinlagdirmaq tolabi il dikta edilir.
Perspektiv masals tonqidi sistemin biitiin komponentlori arasinda miinasibatlarin va qarsihigli alaganin
xarakterini miioyyan etmakdan ibaratdir. Lakin bunun tigtin onlari 6nca eynilagdirmok lazimdr.

Tonqidi osordo  falsafi-estetik komponentin atribusiyas: mosalosi bir ne¢a aspektdo
dyrenilmalidir: torkibina gora hamcins olmayan matndan lazimi elementlorin ayrilmas: va segilmasi
figiin osaslar tapmagq; estetik materialin miimkiin forma va tsullarini miisyyan etmok; miiallifin
secimina tasir edon amilleri miioyyan etmok lazimdir.

Hor seydon avval, estetik problemin agkarlanmasi prinsiplorine aydinliq gotirmok talob
olunur. Burada da, ilkin olaraq bir ne¢a metodoloji istiqamat vardir. Estetika — falsafa elminin bir
sahasidir. O gergokliyin biitlin sahslorinds, o ciimladon incasanatda, atraf diinyanin ifadali
formalarinin  subyekt torafindan hissiyyath qavramasinda universaliyalarin askarlanmasina
yonlondirilmigdir. M.F.Ovsyannikov vurgulayir ki, estetik fikrin atributiv xassasi va qeyd edon
xiisusiyyati, mohz ondan ibaratdir ki, “...har zaman folsafi timumilasdirma olmaldir va yalniz bu
monada oz spesifikliyini goruyub saxlayir...” [10, 8]. Lakin, folsofi roy vo naticalorin estetik
tabistino baxmayaraq, miiasir nozariyyagilar xabardarliq edirlor ki, “..onlarin manbayi, sirf
spekulyativ diisiinca deyil. Estetik miilahizalor miixtalif dovrlarin  badii tacriibasinin atrafli tahlili,
kitbar va kiitlovi badii zovglarin takamiiliiniin vektoru va sabablarinin dark edilmasi, incasanat
ustalarimin 6z yaradici proseslarinin miisahidasi asasinda, diizgiinlitk alda edirlar...” 8, 8-9].

Bizim mévzumuzun aspektinds olduqgca vacib mogamlardan biri do odur ki, “..estetik Sikir,
adekvat nozori formada har zaman ifada olunmur. O, miixtalif formalarda kodlagdirila bilar:
yaradicihq prinsiplarinda, incasanatsiinasliq va adabiyyatsiinashq konsepsiyalarinda 6z ifadasini
tapa bilar... " [11, 8]. Belalikls, névbati sartlarlo iddia etmok miimkiindir ki, hazirk: konkret halda,
tanqidgi 6z estetika qanunlarini asaslandirir va ya onun ayri-ayri elementlarini postulat kimi gabul
edir. Miiallif 6z fikrini bels tamamlay1r ki, timumilagdiran xarakter, timumilik, konstanthg, tokrarliq
va badii tacriibaya asaslanan siibutluluq — tengidi motnda falsofi-estetik problematikanin atributiv
slamatloridir. ‘

Tanqidgi, bir qayda olaraq, 6z prioritet magqsadi gisminda estetik programin istehsali barada
diisiinmiir. Noazori baza tonqidgiya konkret mosalalorin halli — meyarlar, dalillor, polemika
gostaricilarinin dagiqlesdirilmasi tigiin lazimdir. Bundan basqa, onun auditoriyast — kiitlavi, qeyri-
pesokar oxucudur va biitovlikds ictimai fikirdir. Belo ki, oxucunun taklif edilon tofsirlorin va
giymotlondirmalarin hagigiliyino vo ssaslandiriimasina inandirmagq vacibdir. Bu sababdan o, hamin
funksiyalara materiahn, o ciimlodon estetik materialin tosvir edilmasinin  adekvat forma va
{isullarin1 agkarlamaga cohd edir.

Estetik problematikanin na qadar askar vo maqsadyonlil toqdim edilmasindan asih olaraq,
onun matn reprezentasiyasininin ndvbati Gsullarini geyd etmoak olar: Eksplisit, Implisit, Istinad va
etalon, Rekonstruksiya tisullart, hamginin sarhad (ke¢id) variantlar: da bu sirada yer alir. Todgiqatgi
6z Umumi estetik mdvgelorini oxuyuculara konkret misallarla da aydin sokilds izah eds bilar.
Masolan, M.Y.Saltikov Alfred Miissenin poemastina (1864) aid resenziyada 1.S.Turgenevdan genis
sitat gotirir ki, burada yaz axsamimn mohtogom manzarasina va poetik gézslliyina baxmayaraq, bu
poetik tablo heg bir xiisusiyyatinda hagiqota zidd deyil. Bunun ardinca iss, hamin axsamin,
“miisahidagi, qeyri-gair birisi”nin tartib edd bilacayi, “kasad formulyar siyahi”dan ibarat olan quru,
protokol soklinda tosviri verilir. Bununla tonqidgi 6ziiniin iki estetik prinsipini ayani gokildo
niimayis etdirir. {lk olaraq yazigt elmi va badii matnlari o asasla bir-birindan ayirir ki, incasanatda,
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ir diinyanin biitov, vahid obrazli, hissiyatli- vo miisllif subyektivliyi ilo zanginlogdirilmis manzarasi

varadilir. Ikincisi, homin magalods bayan etdiyi névbati tezisi tasdiqloyir: “...poeziya ézii-ozliiyiinds

4 insamn 2qli faaliyyatinin qanuni sahalorindan birini tomsil edir va o na biliya, na da hagigata heg
1! bir halda zidd deyil... Poetik qiivva na qador yiiksak va ahatolidirsa, bir o qadar onun diinyaya
- baxigi real va haqigidir...” [16].
}d Beloliklas, adabi tongidds falsofi-estetik problematika funksional olaraq, qisman mohz estetik
g problematika ilo uygun golir: o incasonatin mahiyyati vo universal qanunlar1 hagqinda biliklarin
n sistemlogdirilmasinin tisuludur va incasanatsiinasliq (bu terminin genis manasinda) refleksiyasinin
nazari fundamenti rolunda ¢ixis edir.
1? Eyni zamanda tonqidi moatnin folsafi-estetik komponenti, tongidin, sosiomadoni institut va
= monavi-yaradici faaliyyst kimi “sacars” xiisusiyyatlarindon irali galon 6z spesifikasina malikdir.
L Rasmi saviyyads bu estetik malumatlarin reprezentasiyasinin  dziinamaxsus iisullarinda, mozmun
saviyyasinds — materialin hacminds vo miiallifin agiq ifads edilmis estetik tarcihlorinds, struktur
Q'b saviyyasinda — nazariyyanin va giymatlandirici - interpretasiya fragmentlorinin motnli nisbatinda,
g funksional soviyyads — pragmatik yonlondirmads vo estetik tasavviirlorin va kateqoriyalarin
oli amaliyyath tasirli xarakterinda 6ziinti biiruzs verir.
na Sonda tadqiqat¢i bels gqoanasta galir ki, ayrica terminoloji anlayisin daxil edilmasi {igiin kifayat
=il gador asas var. Homin anlayis adabi tonqidin bir matn kimi problem sahosi gargivesinds spesifik
b;’ faaliyyat gostoron vo onun badiilik konsepsiyasinin mazmunca agiglanmasina va giymstlondirmo
{1

prinsiplorinin praktiki operativ reallasmasina sorait yaradan Umumi estetik kateqoriyalarin
”f monalarimmn biitiin kontinuumunu biitdvlikkds geyd etmolidir. Giiman edilir ki, bu halda adobi
i, tongidin estetika ilo bir elm kimi ham do onun ayri-ayri hissalori ilo uygun galmayan falsafi-estetik

nat diskurs anlayis: istifads edils bilor. :
Elmi yeniliyi: Maqalada rus adabi tongidinds folsafi-estetik problematikanin gismon mohz
r‘ir ' estetik problematika ilo uygun golmosi, tonqidin asas funksiyasinin izahi, estetik problematikanin
i motn reprezéntasiyasininin iisullari, konkret olaraq dahi saxslarin va onlarin estetik doktrinalarinin
ud dorinliyi vo konseptualligina osaslanan fikirlor genis formada arasdirilmisdir. Moshsur rus
da, tanqidgilorinin elmi islori va maqalalorindan sitatlar, nimunalar gatirilmisdir. Magalonin moagsadi
bul adabi-tonqidin indi Gmumilagdirici funksiya dasiyib, estetik problematikanin ns godar askar va
rl?q maqgsadyonlii olmasini taqdim etmokdir.
it Taotbigi ahamiyyati: Maqala elmi islo masgul olan tadgiqatcilar va talabalor iigiin 6namli
manba hesab oluna bilar.
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PE3IOME _
CHEHUDHUKA ®YHKIIMOHUPOBAHWUA 3CTETUYECKON MPOBJIEMATHKHA
B JIUTEPATYPHO-KPUTUYECKOM TEKCTE -
Kepumosa B.C.

Kriouessie cno6a: Aumepamypias KpUMUKd, JUmepamypwolil npOYecc, ICMEmuxa, gunocogpcro-
scmemuyeckas — npobnemamuxa 8 JuMepamypHol  Kpumuke, NOHAMue
unocopcxo-scmemunecko2o OUCKypea. -

Lle/ibio PACCMOTPEHHOIO MCCNEA0BAHN ABACTCA NPENOCTABICHHE KpATKO# M BaXHOH MH(OpMALHH O
CTIeLH(pHKAUHOHHOMN eATENbHOCTH ICTETHHECKOH NpoBaeMaTHKK B JINTEPATy PHO-KPUTHHECKOM TEKCTE. B
JIATEpaTypoBeAeHHH (HIOCOPCKO-3CTETHYECKAS npoGaemarhka, GpyHKUHOHATBLHO YaCTHHHO COBMECTHMAA C
3CTETHYECKOH NPOGIEMATHKOM, 3TO METOJI CYLIHOCTH HCKYCCTBA M YHUBEPCATILHBIX 3aKOHOB MO3HaHus. B
LIMPOKOM CMbICIIe, JCTeTHueckas mnpobnemaTuka B NUTEPATyPHO-KPUTHUECKOM TEKCTe BhICTYNaeT B
KayecTBe TEOPETHUECKOH OCHOBbI MCKYCCTBA. :

SUMMARY
ACTIVITY SPECIFICATION OF AESTHETIC PROBLEMATICnui '
IN LITERARY-CRITICAL TEXT e
Karimova.V.S.

Keywords: literary criticism, literary process, philosophical-aesthetic problematic

in literary criticism, the concept of philosophical-aesthetic discourse.

The objective purpose of presented research is to give brief and essential information about
specification activity of aesthetic problematic in literary-critical text. Functionally in literary criticism
philosophical-aesthetic problematic, partially compatible with aesthetic problematic: it is a method of .
essence of art and about the universal laws of knowledge. In a broad sense, aesthetic problematic in literary-
critical text acts as a theoretical foundation of art.
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