Milli kimliyin makan va tarix masalasi: Azarbaycan keysi

Orxan Valiyev

Enton Smitin “Milletlarin Etnik Mansgayi” asarinda verdiyi “Niya insanlar 6lkalari ugrunda
canlarini fada edirlar?”[1]ve Edavrd S. Keysinin “Moakana Qayidis” asarinde verdiyi
“Haralisan?”[2] suallar arasindaki alaganin va ya cavabin 6zi makandir. Daha daqiq ifada
etsok, makan Uzarinda hakimiyyat va ya torpagin muayyan bir grupun (millatin) xeyrina siyasi
va huquqi ¢argivade manimsanilmasidir. Bela ki, birinci sualin cavabi kimliyin, hakimiyyatin
va varligin merkezinda duran makan Uzarindaki hakimiyyat huququnu gorumaqdir. Diger
torofdan, ikinci suala meruz qalan fard ve camiyyatler nizamlarinin dagilmasi ve ya
varliglarinin, hayatlarinin mahiyyastini taskil edan dogulduglar torpagdan (mekandan)
goparilmalari sebabindan “Haralisan?” sualina maruz galmagdan xilas ola bilmayacakler.

Milli kimlik htiqugi moévcudlugunu milletlers borclu olan dévlatin birliyini davam etdiran birlik
formasidir. Millatin makan Gzarinda kimlik gazanmasi va ddvlatin hayata kecgiracayi siyasatin
dostoklonmasi bilavasite tarix vasitesile mumkundur. Bu manada Azarbaycan millatgiliyinin
gercoklasmasini mumkin edacak tarixin ilk cavablandiracagl sual “biz”in makanda
maskunlagsma tarixini muayyanlasdirmakdir. Masalen, muasir Turkiyanin siyasi naticasi
respublika olsa da, turklarin Anadoluda maskunlagsmasinin tarixi Malazgirt Doyusu ile
konseptuallasdirilmis va tarix yazimina istigamat vermisdir. Bels ki, respublika kadrlarinin
makanda yasamig butun sivilizasiyalar “turklasdirmak” siyasatinin ictimai ve iqtisadi destak
gazanmamasinin sababi Selcuglu va Osmanli mirasini nazara almamasindan
gaynaglanmisdir. Buna gore da Azarbaycan millatgiliyi sovet irsi olan saquli tarixgiliye bagli
galacagmi, yoxsa makanin maskunlasma tarixini yeniden nazardan keciracakmi?

“Azerbaycanlilar ne zaman bu mekanda maskunlagsmaga basladilar?” sualinin cavabi hals
do sovet tarix metodologiyasi ila izah olunur. Halbuki Atabaylar Dovlati,[3] ABqoyunlu
Dovlati, Qaraqoyunlu Ddvlati ve Safavilar Dovlati bu cavabin hansi yerinde dayandiglarinin
muayyanlasdirilmasi vacibdir.

Azarbaycan Turkmangay mugqavilasiile iki yera bolunmus ve buglnki Azarbaycanda Baki
markazli bir vaziyyata sixigsmisdir; Susa ve Xankandi markazli Qarabagin azad edilmasi
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nizamin méhkamlandirilmasi baximindan halledici olmusdur. Lakin Tebrizin iranda galmasi
va alaganin gopmasiiqtisadi va siyasi fealiyystlarin Bakida comlasmasini gagilmaz etmisdir.

Muasir dinya insana munasibatds iki fargli yanagsmani 6zinda ehtiva edan mifoloji ve dini
inkisaf marhalalerindan sonra insanin subyekt olaraq obyektlosdirildiyi bir marhala kimi
meydana ¢ixmisdir. Bels ki, insan artiq varligi dusiina bildiyi iddiasindan ¢ixis edir. Bununla
dainsan haqigata dair naticalerini yalniz tarix vasitasile hayata kec¢iroe bilmisdir.[4] Belslikles,
modern ddvrlards siyasatin sifarisi istigamatinda nizamin qurulmasi t¢tiin mévcud olan her
sey tarix kontekstinde nazerden kegirilib yenidan formalasdirilmisdir. Bu baximdan eyni
zamanda milli olmaq macburiyyatinda olan tarix 6zunu var eda bilmak Gg¢un sarhadleri
konkret muayyan bir makana (vatena) ehtiyac duymusdur.

Edavrd S. Keys “Makana Qayidis” kitabina “Dinyada he¢ makanin olmadigini tasavvlr eda
bilarsinizmi? Hec bir sokilda?” suallari ile baslayir.[5] Makan ingilabi (territoriality) yoani yer
tutmagq ve ya siyasi anlayisla ifads etsak, makan tzarinda milli suverenlik yaratmisdir. Makan
konteksinda qurulan modern dlnyada fardi va kollektiv kimlik gazanmagin yolu bir yera
(makan-06lke-vatana) sahib olmaqdan kegir.

Masalan, doguldugu torpagdan kégce macbur edildiyi Ggun Zigmunt Bauman hayati boyu
“dromokratik”, yani makansizlig halindan qurtula bilmamis ve “Haralisan?” sualina vera
bilacayi bir cavabi olmamisdir. Oziinii bir milli mars kontekstinde miiayyan bir makana aid
hiss etma azadligindan ve berabarliyinden mahrum qaldigi lGclin omru boyu kimlik
problemini asa bilmamisdir. “Polsaliliq” (doguldugu yer) ve “ingilislik” (sigindig1 yer) kimliklari
arasinda yaranan va omrU boyu davam edan kimlik problemini yurdsuzlug ve yadliq
anlayislari kontekstinda bels ifads edir:

“Bir defa harakatli hala galib hara getsam da, ‘tabii yasayis muhitimden’ goparildigim tcln
onlarin dili ile desak, ylz faiz uygun oldugum heg bir yer yox idi. Harada olurdumsa olum,
bazan zaif, bazon ise agiq sakilde ‘yersiz-yurdsuz’ idim.”[6]

Dolayisiyla tarix problemi bir manada makan uUzarinds siyasi hakimiyyat ¢atismazligidir.
Qurulus va gqoruma marhalasina cavabdeh olan millatgilik gorumanin davamuligl dgun
makanin manimsanilmasini (kimliyi) tamin etmalidir. Bu istigamatda makanla bagli milli
aidiyyeatin insasi prosesinde milli siyasat tarix alatine muraciat edir. Lakin modern tecrlba
makanla bagli tarix yaziminin muxtslif kontekstlerds inkisaf etdiyini de nazardan gagirmir.
Beloa ki, universal olan millatgi tarix yazimi olsa da, onun hayata kecgirilmasi kontekstlarin
forgliliyine gore dayise bilmisdir. Belslikla, “tarix milliyyatciliyin ve millat quruculugunun
markazi olmusdur”[7] naticasina galmak mumkundur.
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Karlovga, Kicik Qaynarca, Kurakcay, Gulustan ve Turkmancay mugqavilaleri Xezer
hovzesindon Balkanlara gadar uzanan genis cografiyada turklaerin nizamini (makan
hakimiyyatini) dagitdigi Ggun turklar makansiz, yaxud “bassiz” galmisdirlar.

Car Rusiyasi mustemlakssi altinda texminan bir asr yasamis Azarbaycan xalqi bu taleyi
birbagsa yasamisdir. Belea ki, fiziki olaraq maskunlasdigl torpaqglar Uzarinde siyasi
taskilatlanma azadligindan (6z mugaddaratini tayin etma ve milli suverenlikdan) mahrum
edilmisdir.

Modern tarix narrativinin Maarifcilik ddstncasinin inqgilabi konfiqurasiyasi ¢argivasinda
meydana galdiyi ila bagli akademik konsensusun movcud oldugu soylanila biler. Bu tarix
millatgi bir xatti izlemisdir.[8] Ingilab har na gadar dini talimin “msahdudiyyatlerindan”
qurtulmagqg tcun azadlgi (liberty) siar segmisdisa da, modern comiyyatloeri milli dovletlerin
nazaratinda suverenin formalasdirdigl hliquqg ¢arcivesinds azadliga (freedom) aparmisdir.
Bu manada tareqgi prinsipini esas goturan modern tarix narrativinin xususila XVIII asrin
sonlarindan etibaran falsafenin yerini aldigi deyils bilar.

Bu c¢arcivade millatgiliyin ilk olaraq ingilterade daha erken ortaya ¢ixmasina
baxmayaraq,[9] bir doktrina kimi kutlavi dogusu XVIII asrin sonlarina aid edilir. Dolayisiyla
millatgilik vo modern tarix har toplumun 6z kontekstina uygun soakilde inkisaf etmisdir.
Millatlarin kutlavi dogus dévrinda mustamlaka vaziyystinda olan Azarbaycanda millatgiliyin,
dolayisiyla modern tarixin inkisafi kicik millatlaere xas kontekstda bas vermisdir.[10]

Bu istigamatda modern milli tarixlarin meydana gealdiyi dévrde Azarbaycanin mustemlaka
altinda oldugu malumdur. Buna gore de modernlesma prosesi kolonial kontekstds inkisaf
etmisdir. Bu manada modern Azarbaycan tarixinin dogusunun mustamleka kontekstinda
bas verdiyi deyila bilar.

Abbasqulu Aga Bakixanovnun “Giliistani-irem” asari modern Azarbaycan tarixsiinasliginin
ilk nUmunasi kimi giymatlandirile bilar. Bakixanovun asari daha ¢ox mistamlaks siyasatinin
sifarigi/konteksti nazare alinaraq yazilmis bir tarixdir. Yani hamin asarda camiyyati milli sGur
kontekstinde tegkilatltanmaga tesviq edan Unsurler mdévcud deyildir. Halbuki 9li bay
Huseynzadanin “Turkler kimdir?” magqalesi birbasa milliyyatgi (tUrkgl) maqgsadi suar
etmisdir.

Modern Azerbaycan siyasi baximdan respublika ila baslamis olsa da, bu proses
tamamlanmadan yarimg¢iq galmigdir.[11] Bununla yanasi, xUsusile tarixsUnaslig nazars
alindigda, modern Azerbaycanin siyasi ve institusional quruculugunun sovet dovrindes
basladigini sdylemak mumkindur. Bir menada sovet dovrunda formalasdirilan Azarbaycan
tarixgtnasligl Sovet kimliyina xidmat edacak sakilda qurulmusdur.[12] Bu baximdan modern
Azarbaycan tarixinin Sovet dovrinda institusional kimlik gazandigi deyils bilar.
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Sovet ideologiyasi tarkibina daxil etdiyi xalglarin tarixini onlarin yagadigl cografiya ile
mahdudlasdirmaq prinsipi 8sasinda heraket etmisdir. Bu baximdan Azarbaycan
tarixstinasligl muayyan bir Azarbaycan cografiyasi ¢oargivasinda insa
edilmisdir.[13] Belalikla, sovetlarin dominant va hakim ideologiyas! istigamatinda inkisaf
edan Azarbaycan tarixsinasligi saquli bir kegmis tesavvuru yaratmisdir. Qisaca desak, sovet
tasiri altinda yazilan Azarbaycan tarixstinasligl bu gin de tam dayismayan bir yanasma ile
xalgin (tarklarin) tarixinden daha ¢ox hamin cografiyada mévcud olmus ddévlatlarin tarixini
yazmaga yonalmisdir.[14] Belalikls, tarixin saquli sakilde gadimlasdirilmasi cehdi meydana
cixmisdir. Xulase, modern Azarbaycan tarixi istiglalini gazanmig tam formalasmis bir dévlete
sahib olmadigindan, milli tarix terefi natamam dogmusdur.

v

Birinci Qarabag muharibasinda maglubiyyat ve torpaglarin bir gisminin isgali mastaqilliyini
yenica barpa etmig Azarbaycan ddvlatinin millatgilik ve tarixa munasibatda sovet tahriflarini
aradan galdirmasini mumkunsiz etmisdir. Lakin mustaqilliyin barpasinda tasirli olan
millatgilar bu magami nazars al(a)madiglarindan olsa garak, mustaqilliyin ilk illari garisigliq
icinde kegmisdir. Ancaq ikinci Qarabag miiharibasinden sonra Azarbaycanda millatgilik ve
tarix masalalarinin mizakiresi miayyan mana va dayar qazana bilmisdir.

Muasir comiyyatlarde demokratiyanin movcudlugu “xalg hakimiyyati ve topluluga tzvlikds
barabarlik” prinsipine esaslanir.[15] Bu manada muasir demokratik (baraberlikgi)
camiyyatin qurulmasinin millatgilik vasitasile mumkun oldugu soylenile biler. Daha aciq
ifade etsak, muasir coemiyyeatlorde siyasi qurulusun legitimlesdirici gucunun millatgilik
(millatlar) oldugu deyils biler. Clinki muasir dlnya siyasi baximdan “millatlar diinyasi” kimi
qurulmusdur.[16] Bunun asasindaise 6zUnu idarsa eda bilen xalgin (milli) suverenliyi dayanir.
Mduasir siyasi ve ictimai hayat Ggun markazi moévgedas olan millatgilik 6zunu gergaklasdirmak
Ucun tarixs ehtiyac duyur. Bu baximdan Gulustan ve Turkmancgay mugavilalari ile ham ikiya
bélinan, ham de mustemlaka altina disan Azerbaycanda millatgiliyin yetersizliyi mustoqil
siyasi qurulusun garsisindaki asas manea olmusdur. Daha geriya gedildikda, Kirakcayda
imzalanan mugavilanin ilk maddasi[17] bele modernliyin Azarbaycan U¢Un sart mustamlaka
kontekstinde doguldugunu ifads edir. Xulass, Azarbaycanda muasir siyasi qurulusun kicik
millatlare xas bir kontekstda inkisaf etdiyi sdylenile bilar.

Tarixe munasibat siyasi kontekstdan asili olaraq dayisa bilir. Kegmise dair ictimai anlayisimiz
tarixginin ictimai va siyasi sifarig/taleb istigamatinda yazdiglari ile mimkun olur. Muasir milli
tarix comiyyatlarin yaddasinin muayyan bir kontekstde insasini tamin edir. Bu ¢ercivada
muasir camiyyatlerde milletgi tarix tesevvirinin hakim oldugu deyilsa bilar. Muasir
comiyyatlarda tarixla maraglanmaqg muayyan manada gundalik hayatin xidmatinde olmaq
demakdir.[18] Mlasir camiyystlords hayat ise hakimiyyati vo milli dovlati mumkin edan
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sorhadlarin ¢akilmasi ile mimkin olur. MlUasir kontekstda sarhad ¢akmak milli dovlatlarin
suverenliyinin, yani torpaq Uzerinde yegana glic olduglarini gosterir. Smitt¢i bir baxisla
yanasdiqda, torpaq boélglisunu hayata kegiron Nomosun (nizamin)[19] Azarbaycan
kontekstinde mumkuin olmadigl gorinur. Mistaqillikden sonraki muhariba ve iggal faktoru
nizamin qurulmasinin garsisinda asas manea kimi galmaga davam etmisdir.

Millatgiliyin demokratik, xalq hakimiyyati ve barabaerlik prinsipleri istigamatinda ictimai
qurulusun formalasmasinda baslica rol oynadigl nazars alinarsa,[20] Azarbaycanda
millatgiliyin meydana ¢ixmasinin gecikdiyini sdylamak mumkuinduar. Millstgilik sarhadlarle
ahate olunmus muasir makanda siyasatin davamuligini quran ve goruyan ideyalar toplusu
kimi giymatlandirila bilar. Bu baximdan muasir tarixa xalg hakimiyyatinin yoxlugu, yani
mustamlakacgi modernlesma ile baglayan Azarbaycanda millatgiliyin ve tarixin problema
cevrilmasi bagadusulandir. Milletlarin formalasdigl XIX asrde Azarbaycan Car Rusiyasinin
mustemlakasi altinda idi.

1918-ci ilde Cumhuriyyatin elan edilmasi xalg hakimiyyati va barabarlik cahdi kimi
giymatlondirile biler. Lakin Cimhuriyyat tamamlanmamis milli dévlat kimi 1920-ci ilde
sovetlasdirilmisdir. Sovet dovrinda formalasdirilan Azarbaycanli milli kimliyi sovet kimliyina
ingteqgrasiya Ucun qurulmus bir kimlik oldugundan postsovet ddvrina millatgilik va tarixi
problem kimi miras goymusdur. Masalan, “Rus Azarbaycani” anlayisi xalg hakimiyyatini ve
barabarliyi mumkin edacak siyasi suverenliyin yoxlugunu, daha daqiq desak,
mustomlakanin moévcudlugunu ifads edir. Buna géra do uzun suran tabegilik (subjection)
milletgilik va tarix problemini cagdas Azarbaycanin hall etmali oldugu masale kimi miras
goymusdur. Hatta Qarabagin daglig hissesina dair siyasi ayrim bele sovetlar torefindan
muayyan edilmis va yalniz 2020-ci ilde alde ediloan galabadan sonra Daglig Qarabag
statusunun legvi mimkun olunmusdur. Xulass, xuisusila Sovet dovrinda “Homo Sovieticus”
ust kimliyinin qurulmasi tgun formalasdirilan tarix Azaerbaycanllarin milli xUsusiyyatlarini
“tobii olaraq” gozardi etmisdir. Belsaliklo, muasir Azarbaycan tarixgsunaslginin (Sovet
kontekstinda) turkliylu nazars almadan quruldugu soylanils bilar.[21]

Tarix ¢apar ¢akarak torpaq Uzerinde hakimiyyat qurmus olanlarin sahiblik Gg¢un ehtiyac
duyduglarn bir alet kimi ifade edile biler. “Bu arazi kimindir?”, “Bu torpaqg kimin atalarina
maxsusdur?”, “Bu torpaqlara ilk kim galmisdir?”[22] Xllasa, tarix ictimai vo milli aidiyyeat
yaratmagq sanati oldugundan siyasat ke¢gmisdan istinad alaraq bu gina hokm etmak Ggun
tarixi daim yaninda saxlamisdir. Bir manada ke¢misa dair biliklerimizi (genaatlarimizi) tarix
vasitasila alda edirik. Yoni kecmisa dair biliklarimiz tarix bize nayi danisirsa, onunla
mahduddur. Xulass, tarixgilarin inandiglari Vo ya inandirmaga
calisdiglarn [yazdiglarn] haqigatlar [genasatler] vardir.[23] Clnki  kollektiv  kimliklar  tarix
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olmadan dusunudle bilmaz. Tarix¢inin ke¢gmisa dair ganasti bu gunldn (siyasi) talableri
istigamatinda formalasir.

ihsan Fazlioglu bir millatin mahiyystini onun tarixi tecriibasi kimi ifads edir. Fazlioglu belsa
davam edir: “Anadolu-Balakan turklerinin kesbi mahiyyati Boyluk Salcuglu - Anadolu
Salcuglu - Bayliklar — Osmanli — Cumhuriyyat xattindaki tarixi tecriba ve bu tacribanin
ehtiva etdiyi imkanlardir.”[24] Bu baximdan yanasildiqda, muasir dévrde uzun muddat
davam edan mustamlaka tecrubssinin Azarbaycani 6z mahiyyatinden ve ya tarixi
tocrlbasinden wuzaqlasdirdigi soylanila biler. Cunki uzun slren mustemleke izleri
Azarbaycan Ucgun fargli bir kontekst formalasdirmisdir. Yetmis illik Sovet ddévru tarixi
tacrubays sahib ¢cixmaqg baximindan siyasi iradanin formalasmasina mane olmaga davam
etmisdir. Buna gore da tarixi tecribaya sahib ¢ixacaq milli siyasi iradenin formalasmasi
muasir hekayasini periferiyanin periferiyasi kimi qurmus kigik millat olan Azarbaycan Ugun
mumkin olmamisdir. Mustaqilliyin mihariba ve torpaq itkisiila eyni vaxtda bas vermasi tarixi
tacrlbaya sahib ¢ixacaq millatgi siyasi iradenin formalasmasina mane olmusdur. Belalikls,
mustaqilliyin barpasindan darhal sonra bas veron iggal makanla bagli butov tasavvirin
formalagsmasina angoal toratmisdir.

Vv

Soyuq Muharibanin basa ¢atmasi va sovetlarin stiqutu tarixin sonunu gatirmasa da, siyasi
xoritede muhum dayisikliklare sebab olmusdur. Yeni mustaqil doévlstlerin meydana
¢cixmasinda millatgilik muayyanedici rol oynamisdir.[25]Bu menada Azarbaycanin
mustaqilliyini gazanmasinda da millatgiliyin tasiri halledici olmusdur. MUstaqillikden sonra
millatgilik ve tarix muzakiralari Azarbaycanciliq ve Turk¢ulik kontekstinde davam etmisdir.
Tarkeguluk ideologiyasini mudafis edanlar tarixa dair siyasi va hiquqi (konstitusion) teriflorin
“Tark” anlayisina — dolayisiyla ¢oxlug etnik qrup olan turklere — istinad edilarak
muayyanlasdirilmasinda israr etmislar. Azarbaycangiligi mudafie edon irade ise
Azarbaycanin tarixi kontekstini nezers alaraq tarixe dair siyasi ve hluquqi (konstitusion)
toriflorin cografiya, yoani Azaerbaycan kontekstinda formalasdirilmasini mudafie etmisdir.[26]

Tarixi mUumkuin edan siyasat institutu tarixe dair diskursunu sahib ¢ixa bilmayacayi gadar
uzaq kecmiga apardigl taqdirde, tarix problema cgevrila biler. Masalan, 1930-cu illarin
sonlarindan etibaran sovetlar terofindan qurulan Azarbaycan tarix yazimi tarklik izini
gormazdoen galarak sahib ¢ixilmasi ¢atin olan gadar uzaq kegmisa ilisib galmisdir. Neticada
muasir Azerbaycan tarixsinasligi son 30 ilde bu problemin dhdasindan galmakda ¢atinlik
¢oakmisdir. XUlasa, millat¢i vo ya milli xott Uzre davam edoacak Azarbaycan siyasati tarixe
munasibatini dovlet refleksi asasinda formalasdirmaq macburiyyatindadir. Yani sovet
tarixgiliyi tarafindan Azarbaycan millatinin xarakterindan ¢ixarilan tlrkluk Azarbaycan milli
kimliyinin asas unsuru kimi yenidan islanmalidir. Bununla bels, Qarabag Zafari Azaerbaycan
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kimliyindaki etnik va makan probleminin aradan galdirilmasina téhfe vera bilar. Lakin
kimliyin birbasa etniklik asasinda qurulmasi mumkun gérunmur ki, bu da mistamlaka (Car
Rusiyasi vo sovet tocrubasi) kontekstinin yaratdig bir realligdir.[27]

ikinci Qarabag miiharibasinds slde edilan natice ve srazi bitdvliyinin (suverenliyin)
barpasi Azarbaycan kimliyinin tarix va makan c¢atismazliginin aradan qaldirilmasi
baximindan halledici olmusdur. Belsalikla, artig makanla bagli suverenlik problemi aradan
galxmis; tarklik Azarbaycan kimliyinin gorinan elementi olmaq imkani gazanmigdir. Digar
tarafden, Azerbaycan kimliyinin 6zinamaxsus xarakteri bu kimliyin siyasi ve huquqi
baximdan birbasa etnik mansubiyyat asasinda muayyanlasdirilmasini mumkin
etmameakdadir. Bununla bels, Azarbaycan kimliyi mustamlakacilikle formalasan va Sovet
dovrinds institusionallasan tarixsunasligin cevrilmasi marhalasina daxil olmusdur.
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