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daqiq sokilde tadqiqgi adebiyyatin an ¢atin ve nazari baximdan miirakkab sahalarinden

biri hesab olunur. Bu istiqgamat yalniz psixoloji realizmin badii toqdimini deyil, ham da
sosial-madani kontekstin sistemli va dolgun sokilda aks etdirilmasini taleb edir, ¢linki insan
tobiati ziddiyystlar, taraddiidlar ve izahi ¢atin psixoloji veziyyatlarle zengin, daim dayisen bir
strukturdur. Belo miirakkabliyin badii meatnds ifadaesi ticiin yazig1 yiiksak yaradiciliq poten-
sialia vo giiclii miisahids qabiliyyatine malik olmagqla yanasi, ham ds analitik ve tenqidi dii-
stinca bacarigina sahib olmalidir. Bu baximdan ¢cagdas Azarbaycan adabiyyatinda farqli tislub
vo estetik-intellektual yanasmalara malik olan, lakin badii diisiinconin darinlesdirilmasi ba-
ximindan ortaq falsafi xatt tizarinds birlasen yazic1 va sairlar kifayet qadardir. Onlarin yara-
diciliginda badii matn tekcs tesvir vasitasi kimi deyil, ham da diisiincs ve idrak proseslarinin
ifada formasi kimi ¢ixis edir. Xiisusile tebiat, heyvanlar va digar sads varliglarin (kepanaklar,
milgaklar, arilar ve s.) obrazlasdirilmas: vasitesilo insanin daxili alominin ¢oxqatli ifadasi
miiasir adabi diistinceds xiisusi estetik vo falsafi ustaliq teleb edir. Bu kontekstds Miibariz Co-
forli Azarbaycan nasrinda insan psixologiyasinin miirakkeb strukturunu badii-estetik va fal-
sofi-intellektual miistovide modellasdiran yazigilardan biri kimi ferqglenir. Onun yaradicilig:
ananavi tasvir formalarinin sarhadlarini asaraq hadisslerin sads teqdimindan daha ¢ox, on-
larin arxasinda dayanan geyri-sabit, ziddiyyetli ve ¢oxsaviyysli idrak proseslarini badii dii-
stinconin moarkazins gotirir ve psixoloji realizmin interpretativ imkanlarmni genislondirir. Bu
xiisusiyyat M. Caforlinin nesrini yalniz badii-estetik matn kimi deyil, eyni zamanda darin
folsofi vo intellektual mazmun dasiyan yaradiciliq niimunasi kimi taqdim edir. Onun matn-
larinda badii tesvir yalniz badii funksiya ilo mahdudlagmir, hom da idrak ve emosional
tocriibanin mexanizmlarini modellasdiron konseptual sistem kimi ¢ixis edir. Bu baximdan
M.Coafarlinin hekayalari geyri-salis mantiq kontekstinde miirakkab idrak modelini niimayis
etdiran niimunalar kimi dayarlandirile bilar. Burada badii matn sadace tasvir vasitasi deyil,
eyni zamanda miirakkeb idrak mexanizmlarinin islok modelins gevrilir. Misllif an adi gori-
nan detallar1 falsofi imumilasdirma saviyyesina yiiksaldarak, insan tacriibasinin geyri-miiay-
yonliyini estetik prinsip kimi teqdim edir. Natics etibarilo Caferlinin hekayalari yalniz adebi
niimuna deyil, insanin daxili alomini anlamaga yonalmis konseptual diisiinca platformas:
kimi ¢ixis edir.
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Azarbaycan alimi Liitfi Zado torafinden asas1 qoyulan geyri-salis mantiq ananavi mantiqden
torqli olaraq yalniz “bali” vo “xeyr” kimi gati gorarlarla mehdudlasmir. Klassik mantiq ikili
garsidurma tizerinde quruldugu halda, geyri-solis mantiq haqiget doyerlarinin 0ils 1 arasinda
doyisen istonilon qiymsotlarle ifade olunmasina imkan verir. Qeyri-solis mantiq “qismen
dogru” va “toxminan uygun” kimi araliq veziyyatlori do nazars alaraq diisiinca prosesloarini
daha cevik ve coxqath sokilde teqdim edir. Bu yanasma riyazi ¢orgiveni asaraq insan
psixologiyasimin ziddiyyatli ve goxqatl: tebiatini izah etmak ti¢iin daha adekvat nazari ¢orgiva
yaradir. Insan tocriibasi ox zaman hiss ve diisiincalarin paralel va ziddiyyatli mévcudlugu
ilo xarakterizo olunur ki, bu da qorarlarin sadslosdirilmis formada ifadasini ¢atinlogdirir.
Qeyri-salis mantiq bu miirokkebliyi izah edarak, klassik moantigin yalmiz xtisusi hal kimi
isladiyini va insanin daxili diinyasinin yalniz birbasa sebab-natice alagalari ilo izahinin yetarli
olmadigini gostorir. Bu baximdan geyri-salis mantiq badii matnin interpretasiyasinda insanin
daxili ziddiyyatlarini vo geyri-miisyyenliklorini daha adekvat sakilde izah etmayo imkan
veran nazari ¢ar¢iva kimi ¢ixis edir.

Miibariz Caforlinin “Kapanaklara”, “Milgoklara” vo “Kartankalalora” hekayalorinds obraz-
larin daxili diinyas1 birbasa ve sade sokilda deyil, geyri-salis mantiq elementlari vasitosils
toqdim edilir. Yazig1 obrazlarin diisiince ve emosiyalarini sabit emosional xatt tizerinds deyil,
ziddiyyetli vo dayisken situasiyalar fonunda qurur. Belo yanasma oxucuya yalniz xarici
hadisalari izlomak imkan1 vermir, eyni zamanda obrazlarin daxili miibarizalarini va psixoloji
miirokkabliyini dork etmayo sarait yaradir. Hekayalords bas veran hadisalor goti vo aydin
sobob-natico alagalari ilo izah edilmir. Bunun avezine oxucu miixtalif duygu ve diislincs
axinlar1 arasinda harakat edir ve bu, insan psixologiyasinin ¢oxsaxali va geyri-miioyyon
tobiatini niimayis etdirir. Naticode bu yanasma hekayalarin emosional vo psixoloji darinliyini
artirir va oxucuya daha kompleks, coxgath bir diinyada bas veran daxili proseslori izlomak
imkani yaradir.

Miibariz Caforlinin hekayoalorinds tobist tasvirlori ve simvolizmden genis sokilds isti-
fada olunur. Masalen, “kepenaklor” azadligi, kovrakliyi ve hayatin qisa, lakin intensiv xa-
rakterini simvollasdirir. Bu metaforik obraz qgeyri-salis mantiq ¢arcivesinde obrazlarin daxili
voziyyatlorinin ¢oxqath sokildo modellasdirilmasine xidmat edir. Koponaklor onlarin zid-
diyyatli hisslorini, ke¢misin izlarini vo psixoloji vaziyyaetlarini aks etdirir. Bu simvollar oxu-
cuya xarici hadisslarin arxasinda gizlonan daxili maqamlar: daha derinden anlamaga komak
edir. Oxucu bu hekayolorda yalniz hadisalari izlomakls kifayatlonmir, eyni zamanda onlarin
arxasinda dayanan daxili proseslari, toraoddtidlori ve ziddiyyaetlori doerk etmayo yonslir. Qeyri-
solis mantiq oxucunu xarici siijetden daha ¢ox daxili psixoloji qatlara yonaldir. Hadisalor
miiayyan ardicilligla inkisaf etso do, insan psixologiyasinin miirokkebliyi bu matnlori sads
moantiq ¢argivesine sigisdirmir. Bu ise hayatin 6ziinds oldugu kimi geyri-miiayyonliyin va
¢otinliklarin insan tacriibasinds neca darin falsafi vo estetik doyor dasidigini gostarir.

Indi nazari kontekst fonunda Miibariz Cafarlinin “Kapanaklora” hekayeasinda qeyri-solis
moantiqin tazahiirlorina diggat yetirak: “Giinlarin birinds — bes-alt1 ilin sohbatidir — giinorta
namazina az qalmis gofil mascidde tirayim sialdi, gordiim havasi ¢catmir, sacdaya gelonlari
orda qoyub sakitco galxdim...” Bu sitat hekays gohremanmin daxili diinyasinin miirok-
kobliyini, emosional teraddiidlarini ve geyri-solis mantiqin tozahiirlarini aydin sokilds or-
taya qoyur. Burada fiziki narahatliq — havasinin ¢atmamasi —ilo emosional sixint1 — tirayin
sixilmasi arasinda goti ve birbasa sebob-natice alagesi miisahide olunmur. Qahraman geyri-
iradi harakatlor va daxili teraddiidlor torafinden yonlondirilir ve bu davranis klassik mantiq
carcivasinde yalniz “bali” ve ya “xeyr” kimi izah edilo bilmaz. Sintaktik miirokkeblik va
moatndo paralel sokilde inkisaf edan diistincelor gohromanin daxili qarisiqligini geyri-xotti
vo ritmik formada oks etdirir. Bu yanasma oxucunu yalniz xarici hadisalora deyil, hom da
gohramanin daxili diinyasina fokuslanmaga davaet edir.

X9ZO9R XOBOR Ne 461 May 2026



68

Hekayodoaki tobiat tosvirlori ve metaforik elementlor, gohromanin daxili alomini va geyri-
solis mantiq kontekstinde inkisaf edon ¢oxqatli psixoloji strukturunu agiq sokilde gostarir.
Qohroman giinesin badanina xos bir hararst gotirdiyini hiss edir, amma bu hararat onun
badanini na yandirir, no da torladir — bu, ziddiyyastli bir veziyyet kimi toqdim olunur. “Var
glicimla: Ay Allah, men adam olmaqdan yorulmusam, mani kepanays dondar!" - ¢igirmaq
istadim, fagat anladim ki, qisqirmaga ehtiyac yoxdu, onsuz da Xudavendi-alom tiroyimizden
keconlorden xabardardir.” Hekayoada bels bir ifade da yer alir: “Xudaya, 6mrii qisa olsa da
kopanak kimi yasamaq yaxsidi, kopanak olmaq yaxsidi — di gal, adamlar kepeanaklori do rahat
yasamaga qoymur.” Goriindiiyti kimi, gohroman qisa omiirlii olsa da, azad ve qaygisiz bir
varliq kimi yasamag tistiin tutur. Lakin bu arzu, real hayatin sortliyi ilo ziddiyyat toskil edir.
Bu isa emosional ve geyri-mantiqi bir istok olaraq, geyri-salis mantiqin tozahtirii kimi 6ziint
gostorir. Eyni zamanda, kepeanoaklorin ugusu yalniz tabistin gozalliyini gostormir, hom da
gohramanin daxili se¢imlarini, arzularini ve toraddiidlarini metaforik sokilde oks etdirir.

Hekayodos gohromanin daxili teraddiidlerini aks etdiran diger sitatlar da geyri-salis
moantiq niimunoasi kimi diqqgati calb edir: “Bir anlia tiroyimin agrisinin yox olub getmasina
heyfslondim, ¢iinki asl 6liib qalmali yerds idim. Burasi vard: ki, indi burda 6lsaydim dbo,
oztimabanzarlor mandan ol gokmayacakdilor, meyidimi tapib cansiz badenimin basina min bir
oyun agacaqdilar” vo ya “Qaribs ahvalda idim, elo bilirdim dayansam ruhum badenimi tork
eloyacak, durdugum yerdacas yixilib qalacam”. Bu diistincalor gehramanin psixologiyasinda
irrasional qorxularin ve emosional goarginliyin movcudlugunu gosterir. Sonuncu ifads
metaforik vo geyri-solis narahatligin bariz niimunasidir. Belaliklo, fiziki vo psixoloji vaziyyat
bir-birins qarisir va natice goti sokilde miisayyonlosmir. Buna baxmayaraq, gohromanin daxili
alomi biitiin miirokkebliyi ilo oxucuya aydin va tesirli sokilde ¢atdirilir.Qeyd etmoak lazimdir
ki, bu daxili psixoloji geyri-miiayyonlik gohromanin davramislarinda da 6ziinti gostorir.
Onun na segimlari, no do harokatlari tam mantiqi asaslara soykenir. O, arxa yolla getmasini
bels izah edir: “Baxtimden kond camaati ils rastlasmadim. Yaqin, arxa yolla, goxdandir ayaq
deymoayan cagirla getdiyimdon idi”. Bu niimunaden goriiniir ki, gehroman insanlardan
uzaqlasmaq istayir, lakin bu istayi rasional sebablorle izah etmir. Onun davranislar1 daha
¢ox emosional impulslar ve daxili taraddiidlorle miiayyenlasir ki, bu da geyri-selis mantigin
davranis seviyyesinde tozahiirtidiir.

Hekayoda dilin qurulusu ve sintaksis do qeyri-salis mantiq ifadasini giiclondiron asas vasi-
tolordendir. Qisa vo lakonik ciimlalar, ani fikir deyismalari ve daxili monologlar oxucuda za-
man vo makan gavrayisinda miiayyan geyri-miiayyoanlik yaradir. Masalon: “Goytin tizli apay-
din idi, glinasin stialar1 cana-badans xos hararst gotirib isitse do, yandirmirds, torlotmirdi”.
Bu ctimlo matnds hom fiziki, ham ds emosional saviyyada ziddiyyet yaradir ve ona falsafi
doerinlik gazandirir. Burada insanin daxili alomi ke¢mis, indiki ve gelacok arasinda yerlason
kecidli ve ¢oxqgatli makan kimi toqdim olunur. Bu ise geyri-salis mantiqin sintaktik saviyyoada
necaisladiyini aydin sokilde gostarir. Beloaliklo, miiallif oxucunu yalniz hadiselarin ardicilligini
izlomayo deyil, ham da insan tacriibasinin miirokkeb ve geyri-miiayyon mahiyyetini derk
etmayo yonaldir. Bu baximdan, hekayades miisahide olunan dil vo sintaksis xiisusiyyotlari
yalniz formal baximdan deyil, mazmun baximindan da shamiyyostlidir. Onlar gehromanin
daxili alaminin miirekkabliyini ve geyri-salis mantiqini anlamaga imkan yaradir. Qeyri-salis
montiq klassik mantiqden farqli olaraq gerarlarin yalniz “bali” ve “xeyr” kimi goti olmadigini
vurgulayir. Klassik mantiq hadiselori ardicilliq ve sabab-natica slagalari asasinda izah edir,
lakin bu yanasma insan psixologiyasinin biitiin qatlarini shats eds bilmir.

Belalikls, Miibariz Cafarlinin “Kapanaklara” hekayasi geyri-salis mantiq vasitasi ilo insanin
daxili alominin miirakkabliyini ve ziddiyyotli tobistini tesvir edir. Hekayo gostarir ki, hayat
yalniz konkret sabab-natica alagalari ils izah olunmur va har bir diisiincs, hiss ve emosional
reaksiya coxqatl ve doyisken xarakter dasiyir. Qohromanin toraddiidleri, irrasional qorxulari,
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gorarlari vo metaforik diistincalari hom xarici hadisaler, hom da daxili psixoloji proseslar va-
sitasilo toqdim olunur. Bu ise oxucunu gohramanin miirokkeb daxili alomini daha derinden
hiss etmaya vo anlamaga sovq edir.

Qeyri-salis mantiq elementlori Miibariz Cafarlinin “Milg¢aklora” hekayoasinda ds aydin se-
kilde 6ziinii gostarir. Hekayo giindalik hayatin sada goriinan, lakin emosional ve psixoloji ba-
ximdan miirokkab anlarini taqdim edir. Bu asardae tosvir olunan magamlar sadaco miisahida
soviyyasinda qalmair, insanin daxili alomi ilo dorin metaforik alaqgelor yaradir. Xarakterlorin
gorarsiz davranislary, daxili ziddiyyaetleri ve sosial veziyyatlor qarsisinda toraddiidlari geyri-
solis mantiqgin tozahiirti kimi oxucuya ¢atdirilir. Miisllif obrazlarin psixoloji qatlarini yalmz
hadisalore reaksiyalarinda deyil, hom de bu reaksiyalarin arxasinda dayanan darin psixoloji
sobablari gostormoklo taqdim edir. Bununla yazigi oxucunu obrazlarin daxili diinyasina
yonaldir, onlarin miibarizalorini vo ziddiyystli tocriibelorini daha yaxindan derk etmaya
sorait yaradir. Bu asarde geyri-salis moantiqin dominanthig1 hekayonin darin psixoloji qatlarim
izo gixarir vo oxucunu obrazlarin miirakkab tacriibalarine daha da yaxinlasdirir.

Hekayoada milgoklorin arilarla miiqayisesi xiisusi digqget dogurur. Miisllif geyd edir ki, diin-
yada ¢oxsayli novlari olan milgoklar, sayca daha az olan arilardan bazi hallarda daha gevik va
praktik davranis niimayis etdirirlor. Bu metafora ilk baxisda sadas goriinse ds, aslinde idrakin
miirokkab ve ¢oxol¢iilii mahiyyatini ifade edir. Hekayado ar1 klassik, xatti vo magsadyonlii
diistincani, milgak iso cevik, intuitiv ve adaptiv diisiince torzini tomsil edir. Bu qarsilasdirma
idrakin sabit vo tokol¢iilii olmadigin, situasiyadan asili olaraq, deyisdiyini gosterir ve geyri-
solis mantiq ¢argivesinde daha aydin sokilds izah olunur.

Hekayodas ar1 ilo mil¢ayin pancaradaki kigik bir desikdon ¢ixmaq cohdlari bels tosvir olu-
nur: “Ar1 bayira yol axtara-axtara min kere 0zilinii siisoys, 0zii do az qala eyni yera vurub
tolof olacaq. Milgokso usanmadan, yorulmaq bilmadan dolanbac, zigzaql: sokilds otagin har
torofinde ugacaq, nohayet, panceradoki balaca desiyi tapib bayira ¢ixacaq. Bazi adamlar da
beladir. Agill fikirlasince dali vurub ¢ay kegir”. Goriindiiyli kimi, ar1 eyni istiqamatds israr
edarak ¢ixis tapa bilmir, milgak ise ¢evik va elastik hoarokatlari sayasinde magsadine catir.
Klassik mantiq baximindan bu situasiya paradoksal goriine biler, ¢iinki “ar1 daha agillidir”
genasti konkret bu epizodda o6ziinti dogrultmur. Lakin geyri-selis mantiq kontekstinda
agilliliq anlayis situasiyadan asili olaraq dayisir. Arinin maqgsadyonlii, lakin elastik olmayan
davranis: geyri-adi soraitde naticesiz qalir, mil¢ayin xaotik goriinen horokatlari ise aksins,
¢ixis yolunu tapmaga imkan verir.

Belalikls, miiallif bu qarsilasdirma vasitesile geyri-salis mantiqin imkanlarini niimayis etdi-
rir vo oxucuya gostorir ki, ugur har zaman anenavi ve “diiz” hesab olunan strategiyalarla alda
olunmur. Qeyri-salis mantiq prizmasindan baxdiqda, hagqiqi tistiinliik ¢evik adaptasiya, si-
tuasiyaya uygunlasma va alternativ yollar1 ssnamaq bacarigi ils dl¢tiliir. Hekaya gostorir ki, id-
rakin gilicli onun sort qaydalara bagliliginda deyil, deyisken saraite uygunlasa bilmasindadir.
Belalikls, bazan an miikemmsal goriinen planlar naticasiz qalir, sort mentiq ¢ixis yollarini
mohdudlasdirir, lakin ¢evik ve adaptiv diisiince — mil¢ayin timsalinda oldugu kimi — xaotik
miihitds belo ugur qazana bilir. Bu manada geyri-salis mantiq klassik mantiqi inkar etmayon,
oksino, onu 0zilinds ehtiva edoan vo daha genis idrak modelini ifade eden diisiince sistemi
kimi toqdim olunur.

ovvoalki hekayolords, masalon, “Kapanaklora” ve “Milgoklara”, Miibariz Caforlinin insan
psixologiyasini geyri-salis mantiq prizmasindan toqdim etmasi oxucuda daxili ziddiyyetlari
vo qgorarsiz davranislari vurguladi. Bu perspektiv “Koartonkalalora”de daha six ve soxsi
soviyyadso, ailo miinasibatlori ve ke¢mis travmalar tizerinden davam etdirilir.

Miibariz Caforlinin "Kartonkslalora" hekayasi insanin daxili alominin miirakkabliyini vo
emosional ziddiyyaetlarini oks etdirir. Hekayo yataq otaginda bas verir. Tavanin sakkiz lampa-
sindan yalniz biri yanir, taxtda ctitlitk uzanib, besikda korpas yatir. Bu vizual detal oxucuda sa-
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kitlik vo gorginliyin eyni anda mdvcud oldugu bir atmosfer yaradir ve personajlarin psixoloji
voziyyatini daha tasirli edir. Hekayanin strukturu sade olsa da, burada xarakterlarin psixoloji
voziyyatlori, onlarin qarsiligll miinasibatlori vo geyri-salis mantiq kontekstinde hayatin mii-
rokkabliyini anlamaga yonalmis taqdimat diqqgati calb edir. M. Cafarli oxucuya har bir xarak-
terin psixoloji vaziyyaetini, gerarsizligini ve miirakkab tacriibslarini dork etmoayo imkan verir.

Qadin obrazi hekayonin an miirakkeab xarakterlorindan biri kimi taqdim olunur. Onun arini
bagislamaga calisarken yasadig daxili miibarize ve ke¢misin tasiri matnin asas emosional te-
molini formalasdirir. Qadin, arinin ona qarsi etdiyi sehvlori bagislamaga calissa da, daxili
alomindaki ziddiyyatlor buna mane olur. Hekayadas bu vaziyyat bels ifads olunur: “Man da
elo ordaca sildim arimi, sonralar ne¢a dofs ayagima diisiib yalvarsa da, bagislaya bilmadim
onu...” Bu sitat qadinin ke¢mise bagli agrilarin1 ve arina qarst formalasmis etibarsizligin
aydin sokilda tiza ¢ixarir. O, miinasibatlori unutmaga ve yenidon qurmaga cohd etsa do, daxili
psixoloji gorginlik buna mane olur. Bu ise obrazin psixoloji veziyyatinin geyri-sabitliyini va
geyri-salis diisiinco modelini niimayis etdirir.

Kisi obraz1 isa miinasibatlori daha ¢ox sadslosdirmayo meylli kimi toqdim olunur. O, situa-
siyalar1 nizamli va idarsolunan sokilda gobul etmayo c¢alisir, lakin bu zahiri sadslik onun
daxili emosional garginliyini gizlodon mexanizm funksiyasini dasiyir. Kisinin miinasibatlaras
yanasmasi onun daxili narahatligini ve geyri-miiayyon psixoloji voziyyetini dolay1 sokilda
ifada edir. Hekayada bu voziyyat bels ifads olunur: "O zang elayir, ya san? — O da, man do...
Ad giintimiizdas bir-birimizi he¢ olmasa telefonla tobrik edirik... Burda na var ki? Diisman-
zad deyilik axi..." Bu ifads miinasibatlorin zahiri normallasdirilmasina yonalse do, darinlikda
emosional masafonin ve hall olunmamis gorginliyin mévcudlugunu gostarir.

Hekayoada qadimnin ke¢misi ilo bagl xatiralori onun indiki psixoloji veziyyatinin formalas-
masinda miihiim rol oynayir. Kegmis travmatik tacriibslor onun emosional reaksiyalarini va
gorarlarin1 miiayyenlasdiron asas amillarden biri kimi ¢ixis edir. Bu kontekstds taqdim olu-
nan sitat diggati calb edir: “Ciinki o vaxtacan o usaga heg kas sl qaldirmamisds, o usaq bizs
¢ox glivanirdi... Balks, elo ona gora ¢ox agladi ilk dafs atas1 onu vuranda...” Bu epizod qa-
dinin yaddasinda iz buraxmis travmatik hadiseni tize ¢ixarir ve onun arina qars: etibarinin
neca sarsildigini gostarir. Belalikls, ke¢mis tocriiba ilo indiki miinasibat arasinda sebab-natica
alagosi xatti deyil, geyri-salis vo ¢oxqath sekilds qurulur.

Kisinin ke¢misls bagli miinasibati isa forqli psixoloji mexanizm iizarinden teqdim olunur.
O, travmatik tacriibaleri birbasa ifade etmak avoezina, onlari ironik va zarafatvari formada teg-
dim etmoayo ¢alisir. Hekayada bu magam bels ifada olunur: “Dedi ki, eladi, buynuzlarin qoy-
mayacaqdi seni masina oturmaga... Masin stirmoak cohannam, gorak metroya, avtobusa da eh-
tiyatla minaydin...” Buifads zahiron yumoristik tasir bagislasa da, aslinde ke¢misde yasanmais
psixoloji tazyiglerin ve qorxularin dolay: ifadasi kimi ¢ixis edir. Kisi ke¢misle barismaga
caligssa da, homin tacriibslorin tesirinden tam azad ola bilmir ve bu, onun davranislarinda
geyri-sabitlik yaradir.

Miibariz Caforlinin “Koartankalalora” hekayasi insan ruhunun miirokkeb tebagalarini vo
psixoloji vaziyyatlorin qarsiliqh tesirini anlamaga yonslmis bir asordir. Hekayoada geyri-so-
lis mantiq xarakterlorin gorarsiz davranislari, ziddiyyatli diistincalari ve garisiq psixoloji ve-
ziyyatlori tizorinde qurulur. M. Caforli insanin daxili diinyasimnin miixtalif qatlarini agaragq,
miinasibatlorin ve ke¢mis tocriibalorin insan psixologiyasina tesir mexanizmlarini oxucuya
toqdim edir. Hekayo hom sosial, hom da axlaqi kontekstlori shate edarak, insan davranisinin
“dogru-sehv” bolgiisiine sigmayan miirokkeb xarakterini gostarir.

Belalikl, ti¢ hekayanin tohlili gostorir ki, Miibariz Caforlinin yaradiciliginda insan psixo-
logiyas1 vo sosial miinasibatlor ¢oxqatli vo dinamik sistem kimi toqdim olunur. Hekayoalorda
geyri-solis mentiq xarakterlorin psixoloji veziyyatlorinin, daxili ziddiyyetlorinin va
gorarsizliglarinin tize ¢ixarilmasinda asas interpretasiya ¢argivesi kimi ¢ixis edir. M. Caforli
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har bir asards insanin emosional ve psixoloji derinliklorini forqli rakurslardan isiglandirir.
“Kopanaklara” hekayosindoe ke¢misle indiki zaman arasindaki gorginlik ve daxili ziddiyyatlor
on plana ¢ixir, “Milgaklara” hekayosinda glindslik hayatin psixoloji miirokkabliyi vo sosial
miinasibatlorin deyiskenliyi vurgulanir, “Kartonkalalor” hekayasinda isa daha six emosional
garsidurma va miinasibatlarin travmatik yaddasla slaqgesi 6na ¢okilir.

Miigayise vo natice: Miibariz Cafarlinin “Kapenaklars”, “Mil¢oklars” vo “Kartonkalalors”
hekayalari zahiri tematik yaxinliglarina baxmayaragq, eyni badii ideyanin tokrari deyil, aksino,
geyri-salis mantigin miixtalif ontoloji ve idrak seviyyslarinds sinaqdan kegirildiyi forqli mo-
dellor kimi ¢ixas edir. Bu matnlari birlikde oxuduqda miisllifin magsadinin sadace insan psi-
xologiyasini tosvir etmoak deyil, onun geyri-sabit veo ¢oxqath tebistini badii diistinconin asas
obyektina ¢evirmak oldugu aydinlasir.

“Koponaklora” hekayoasindoa geyri-salislik stiurun daxili mexanizmi kimi isloyir. Burada
hadisalorden daha ¢ox onlarin subyektiv qavranilma formasi 6n plana kegir vo naticods
realliq sabit obyektivlik statusunu itirir. Qahromanin diisiince axini klassik mantiqin xatti
ardicilligini tam pozmasa da, onu davaml sokilda relativlesdirir. Matn oxucunu sebab-natica
axtarisindan uzaqlasdiraraq birbasa stiurun geyri-sabit axini ilo tiz-tize qoyur. Belolikls, geyri-
solis mantiq burada badii iisul olmaqdan ¢ixaraq varolus tacriibasinin strukturuna gevrilir.

“Milgoaklara” hekayasinda isa geyri-salislik artiq daxili telatiim deyil, idrakin isloma prinsipi
kimi togdim olunur. Ar1 ve milgok qarsilasdirmasi sadas alleqoriya tosiri bagislasa da, matnin
semantik derinliyinds bu garsidurma normativ rasionalizmin ifsasina xidmet edir. Miiallif
gostorir ki, magsadyonlii ve “diizxatli” diistince hor zaman effektiv deyil, oksing, situasiyanin
geyri-miiayyonliyi elastik, fragmentar ve bazan xaotik strategiyalar1 daha moahsuldar edir.
Burada geyri-solis mantiq abstrakt nazari model kimi deyil, praktiki idrak mexanizmi kimi
asaslandirilir.

“Kortankalalara” hekayasi isa bu tigliik daxilinde an miirskkeb ve semantik baximdan an
gorgin matn kimi ¢ixis edir. Burada geyri-salislik artiq ne metaforik, na do kognitiv saviyyails
mohdudlasir, o, birbasa insan miinasibatlarinin strukturuna daxil olur. Qadin ve kisi obrazlari
no bagislama, na imtina, ne do unutma movqgeyinda sabitlage bilir. Onlarin psixoloji vaziyyaeti
sabit secimlardan deyil, paralel sokildo movcud olan ziddiyyatli impulslarin toplusundan
ibaratdir. Bu iso matnin etik koordinatlarini geyri-miiayyonlasdirir ve onu ananavi psixoloji
realizm ¢or¢givesindan ¢ixararaq, daha miirakkeb — post-rasional interpretasiya sahasine daxil
edir.

Har ti¢ hekayo eyni ideyani — insan tacriibasinin geyri-miiayyonliyini — paylassa da, bu
geyri-miiayyonlik miixtalif soviyyealords lokallasdirilir: stiurda, idrakda ve miinasibatlardse.
Mbahz bu struktur diferensiasiyasi Cofarlinin nasrini tokrardan qoruyur ve onu konseptual
butovliik daxilinds inkisaf eden dinamik sistemo cgevirir.

Natics etibarils, Miibariz Cafarlinin hekayalori geyri-salis mantiqi sadaca tosvir etmir, onu
badii tacriiba kimi reallasdirir. Bu matnlarda geyri-salislik nazari konstruksiya deyil, insanin
diinyan: derketma vo yasama formas: kimi ¢ixis edir. Miiollif klassik mantiqin sarhadlorini
polemik sakilda dagitmaga calismir, o, daha inca va tasirli bir yol segir — insan tacriibasini he-
min sarhadlers sigmayan sokilds gostorir. Bu baximdan Cafarlinin nasrinde geyri-salis man-
tiq metod deyil, estetik prinsip statusu qazanir. Vo mahz bu prinsip onun matnlarini yalnz
interpretasiya olunan deyil, eyni zamanda diistince tarzini deyisdiron adabi hadisaye gevirir.
Oxucu bu hekayalarde hazir cavablar tapmir — aksing, cavablarin geyri-miimkiinliiyii ilo tiz-
lasir. Miiasir adebiyyatin an ciddi estetik ¢agirislarindan biri ds els budur.
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