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Bu aragtirma, tarihi Kafkas Albania’s1 bolgesinde bulunan bir mabetteki taslar iizerinde yer alan yazilari
incelemektedir. Kafkasya’nin giineyinde, Azerbaycan Cumhuriyeti sinirlar iginde yer alan, ayni zamanda
Ermenistan, Giircistan ve Dagistan bolgelerinin bazi kisimlarin1 da kapsayan ve tarihsel literatiirde ‘Kafkas
Albania’s1’ olarak bilinen cografyada, dilleri ve yazilari birbirinden farkli halklar yasamistir. Kafkas Albania’si
halklarinin kimligi ve dilleri, her donemde ag¢ikliga kavusturulmasi gereken Onemli bir konu olagelmistir.
Matenadaran Arsivi’nde bulunan ve "Alban alfabesi" olarak bilinen, 52 isaretten olusan alfabenin disinda, bu
cografyada farkli yaz1 sistemlerinin de kullanildig: tespit edilmistir. Bunun en belirgin 6rnegi, aragtirmanin
odaginda yer alan Mingecevir’deki tapinakta bulunan taslar iizerindeki yazilarda goriilen harf isaretleridir. Bu
calisma, tapmaktan ¢ikan yazinin, 52 isaretten olusan Alban alfabesinden farkli harf isaretleriyle yazildig
iddiasin1 ileri stirmektedir. Geleneksel calismalarda ise bu yazilarin Alban alfabesiyle yazildigi o6ne
stirilmektedir. Tapinakta bulunan taglardan dort yiizii lizerinde, net bir sekilde okunabilen 43 farkli harf isareti
tespit edilmistir. Bu harf isaretleri; Talas, Orhun, Yenisey, Dogu Avrupa ve Kuzey Kafkasya’daki Tiirk
tamgalariyla karsilagtirilmistir. Karsilastirma yapilirken tamgalarin bigimsel karsiliklar incelenmistir. Yapilan
inceleme sonucunda tespit edilen 43 farkli harf isaretinden 30’unun, Tiirk tamgalar1 sistemi igerisinde yer aldigi
belirlenmis ve orneklerle gosterilmistir. 43 harf isaretinden 10’unun ise ne Tiirk tamgalar sisteminde ne de
Alban alfabesinde bulundugu saptanmistir. Ayrica, yalnizca 5 harf isaretinin Alban alfabesinde yer aldig: tespit
edilmis olup, bu harflerden 4’iiniin Tiirk tamgalari icerisinde benzer karsiliklarinin bulundugu belirlenmistir. Bu
dogrultuda toplam 43 harf isaretinden 38’inin Alban alfabe listesinde yer almamasi, Mingegevir’deki yazili
anitin  Alban alfabesiyle yazilmis olamayacagina dair 6nemli bir gosterge olarak degerlendirilmistir. Bu
arastirmanin sundugu bulgular, yalnizca Mingegevir bolgesindeki yazili mirasin degil, ayn1 zamanda genel
olarak Kafkas Albania’sinin yazi1 sistemleri ve kiiltiirel baglaminin yeniden degerlendirilmesi gerektigini
gostermektedir. Eger tapinaktaki yazilar gergcekten de Alban alfabesi yerine Tiirk tamgalari ile yazilmigsa, bu
durum Kafkas Albania’sinin tarihsel siirecinde Tiirk kiiltiiriiniin etkisinin daha biiyiik oldugunu kanitlayabilir. Bu
da tarihsel ve dilbilimsel acidan yeni aragtirmalarin gereklili§ini ortaya koyacaktir. Sonug¢ olarak,
Mingecevir’deki yazil taslarin incelenmesi, Kafkas Albania’s1 bolgesinde farkli yazi sistemlerinin kullanilmis
olabilecegini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Tamgalar1, Kafkas Albania’si, Mingecevir Abideleri, Alban Alfabesi.

TURKIC TAMGAS IN WRITTEN MONUMENTS OF CAUCASIAN ALBANIA

ABSTRACT

This study examines the inscriptions found on the stones of a temple located in the historical region of
Caucasian Albania. This geographical area, known in historical literature as “Caucasian Albania,” lies in the
South Caucasus, within the borders of present-day Azerbaijan, and partly extends into Armenia, Georgia, and
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Dagestan. Throughout history, this region has been home to many peoples with distinct languages and writing
systems. The identity and languages of the peoples of Caucasian Albania have consistently been a subject of
scholarly inquiry. In addition to the 52-character “Albanian alphabet” preserved in the Matenadaran Archive,
other writing systems have also been identified in this region. One of the most notable examples is the set of
letter signs observed on the stones of the Mingechevir temple, which is the focus of this research. This study
argues that the inscriptions recovered from the temple were written using letter signs different from the 52-
character Albanian alphabet. Traditional scholarship, however, asserts that these inscriptions were written in the
Albanian script. A total of 43 distinct letter signs, clearly legible on the four faces of the temple stones, were
identified. These were systematically compared with Turkic tamgas from Talas, Orkhon, Yenisei, Eastern
Europe, and the North Caucasus. The comparison focused on formal and structural features of the signs. As a
result, 30 of the 43 identified signs were shown - through concrete examples - to belong to the Turkic tamga
system. Additionally, 10 of the 43 signs were found in neither the Turkic tamga system nor the Albanian
alphabet. Only 5 signs matched the Albanian script, 4 of which closely resemble corresponding Turkic tamgas.
That 38 of the 43 signs are not found in the Albanian alphabet is a strong indication that the inscribed monument
at Mingechevir could not have been written in the Albanian script. The findings of this study suggest that not
only the written heritage of the Mingechevir region, but also the writing systems and cultural context of
Caucasian Albania as a whole should be re-evaluated. If the temple inscriptions were indeed composed using
Turkic tamgas rather than the Albanian script, this could point to a stronger influence of Turkic culture in the
historical development of Caucasian Albania. This, in turn, highlights the need for further historical and
linguistic research. In conclusion, the analysis of the Mingechevir inscriptions suggests that different writing
systems may have been used across the Caucasian Albania region.

Keywords: Turkic Tamgas, Caucasian Albania, Mingechevir Monuments, Albanian Alphabet.

GIRIS

Kafkas Albania’sinin cografi sinirlarinin kuzey Azerbaycan, giiniimiiz Ermenistan ve Giircistan’in belirli
bolgeleri ile Dagistan topraklarini kapsadigi bilinmektedir. Geleneksel tarih literatiiriinde, Albania’da MO IV.
ylizyildan baslayarak 705 yilina kadar siiregelen bir kralligin varligi kabul edilmekte olup, bu siire¢ igerisinde
farkli hanedanlarin yonetimde oldugu belirtilmektedir. Ancak, kesintisiz bir devlet yapisindan ve homojen bir
Alban halkiin varligindan s6z etmek giictiir. Strabon, Albanialilarin biiylik 6lciide coban hayati siirdiigiinii,
gdcebe kabilelere benzedigini ancak savasci bir toplum olmadiklarin1 aktarmaktadir. Bununla birlikte, iberyalilar
ile Hazar Denizi arasindaki bdlgede yasadiklari, doguda denize yaklastiklari ve batida Iberyalilarla smir komsusu
olduklari ifade edilmektedir.! Strabon’un bu kaydi, eserinin yazildigi dénem olan I. yiizyila tekabiil etmektedir.
Mamedova’ya gore, tarihi Albania topraklar1 kuzeyde Derbent, giineyde Aras Nehri, batida Iberia ve doguda
Hazar Denizi ile gevriliydi.? Albania, farkli dénemlerde Partlar, Sasaniler, Romalilar, Hunlar ve Araplar gibi
cesitli siyasi ve kiiltiirel giiglerin etkisi altinda kalmistir. Bu etkiler neticesinde bolgenin kiiltiirel yapisi1 farkli
medeniyetlerin etkisinde sekillenmistir. Ozellikle Partlar, Hunlar ve Sasaniler Albania {izerinde derin bir etkiye
sahip olmustur. Partlarin bolgedeki niifuzu, Albania’nin Part asilli hanedanlar tarafindan yonetilmesiyle doruk
noktasina ulasmus, bu siire¢ Miladi I. yiizyildan baslayarak iran’daki Part hakimiyeti son bulduktan sonra da V.
ylizy1l boyunca devam etmistir. Hunlarin Albania’daki tesiri esasen bolgede bagimsiz olarak mevcut olan askeri
birlikler,? bolgedeki savaslarda savaslarin seyrini degistirecek giice sahip olan ve disardan gelen bir giic,*
bolgedeki kiigiik kralliklarn emrindeki ordular® olarak goriilmektedir. Hun birlikleri yalnizca bolgeye disaridan
gelen bir gii¢ olarak savaglarda rol almakla kalmamis, ayn1 zamanda Albania’daki yerel siyasi yapilar {izerinde
de belirleyici bir faktor olmustur. Bu askeri etkilesimler, zamanla kiiltiirel etkilesimi de beraberinde getirmistir.
Sasaniler, Albania iizerindeki en baskin ve uzun siireli etkilerden birini olusturmustur. Sasani hakimiyeti,
ozellikle Zerdiistlik ekseninde sekillenen politikalarla kendini gostermistir. Bolgedeki Sasani baskisi,
Albania’nin kiiltiirel ve dini yapisinda 6nemli degisimlere yol agmistir. Albania’nin etnik ve kiiltlirel yapisi
oldukea cesitlilik arz ettiginden, bolge halklarini homojen bir grup olarak degerlendirmek yerine, onlar1 farkli
etnik ve kiiltiirel kimlikler barindiran bir halklar toplulugu olarak ele almak daha dogru olacaktir. Hristiyanliin
Albania’daki varligi, devletin resmi olarak Hristiyanlifi benimsemesinden oOnce, II. yiizyila kadar geri
gotiiriilebilmektedir. Hristiyanlik, Albania’da resmi din olarak IV. yiizyilda, Alban Krali Urnayr déneminde
kabul edilmistir. Hristiyanlifin Roma’da 313 yilinda serbest héle gelmesi ile birlikte, Albania’da da eski
tapmaklar kiliselere ddniistiiriilmiis ve yeni kiliseler insa edilmistir.® IV. yiizyilda, Kafkasya’min giineyindeki

! Horace Leonard Jones, The Geography of Strabo, C. 8, S. 5, X1/4/1-2, Harvard University Press, London 1989, s. 224.

2 Farida Mamedova, Politicheskaya istoriya i istoricheskaya geografiya Kavkazskoy Albanii (Il v. do n. e. — VI v. n. e.), Elm, Baku 1986, s.
116.

3 Odar Alizada, Erken Armenia Tarihyaziminda Hun Anlatimi, T. C. Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaymlanmamis Doktora
Tezi), [zmir 2024, s. 104-118.

4 Alizada, agt, s. 193-201.

5 Alizada, agt, s. 157-160.

¢ Oder Kutluer, “Kafkas Albanlarinin Kimligi”, Tiirk Tarihi Arastirmalar: Dergisi, C. 6, S. 2, Aralik 2021, s. 54.
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devletlerin tarihi agisindan en onemli gelismelerden biri, Hristiyanligin bolgede yayilmasi olmustur. “Aguan
Tarihi” olarak bilinen eserde, Hristiyanligin Albania’ya Thaddeus tarafindan teblig edildigi ve Albania’daki ilk
kilisenin bu dénemde insa edildigi belirtilmektedir.” Kis Kilisesi, Albania ve genel olarak Kafkasya bdlgesinde
inga edilen en eski Hristiyan kiliselerinden biri olarak bilinmektedir.® Hristiyanligm Albania’da yayilmasi ve
kabul edilmesi siireci, yerel din adamlar1 ile Armenia Katogikoslugu arasindaki iligkiler baglaminda da énemli
tartigmalara yol agmustir. Ozellikle Albania Katogikosu Gagik ile Armenia Katogikosu Ananya arasindaki goriis
ayriliklari, Albania’daki Hristiyan kimliginin sekillenmesinde belirleyici olmustur.® Hristiyanhigin Albania’da
resmi din olarak benimsenmesi, Aziz Grigoris tarafindan vaftiz edilen Kral Urnayr ile iliskilendirilmistir. Bu
olaymn tarihi ve Urnayr’m kimligi konusunda muhtelif fikirler olsa da, kesin olan bir sey varsa o da IV. yy.’da
Hristiyanligin  Albania’da yayilmaya baglamasidir.!® Bununla birlikte, geleneksel tarih kaynaklarinda
Hristiyanligin Albania’da 313 yilinda resmilestigi iddia edilse de, giiniimiiz arastirmalar1 bu tarihin kesinligi
konusunda sliphe duymaktadir. “Aguan Tarihi”nde, Albania’daki Hristiyanlagma siireci, havarilerin teblig
faaliyetleriyle iliskilendirilmekte ve Aziz Grigoris’in torunu olan gen¢ Grigoris’in misyonerlik faaliyetleri
onemli bir yer tutmaktadir. Grigoris, Albania’da mevcut kiliseleri onarmis, piskoposluk makamini kabul ettikten
sonra yeni kiliseler insa ettirmistir.!! Tarihsel gelenekte, Armenia’nin Kral IV. Trdat (287-330) doneminde,
Iberia’nin ise Kral III. Meribanes (Mirian) (284-361) déneminde Hristiyanli§1 devlet dini olarak kabul ettigi
kabul edilmektedir. Ancak, Albania Krali Urnayr’in (350-370) Hristiyanlig1 resmen kabul ettigi yil konusunda
geleneksel tarih kaynaklari ile modern arastirmalar arasinda farkli degerlendirmeler bulunmaktadir.'?> Sonug
olarak, Kafkas Albania’sinin siyasi ve kiiltiirel tarihi, farklt etnik gruplarin, dini yapilarin ve dis giiglerin etkisi
altinda sekillenmis dinamik bir siiregtir. Bolgenin jeopolitik konumu, Albania’yr Roma, Part, Sasani ve Hun
etkilerine acik bir yapiya biiriindiirmiis ve bu durum, bolgenin kiiltiirel dokusunu derinlemesine etkilemistir.
Ozellikle Hristiyanlik, Albania’nin dini kimliginin dnemli bir pargasi olmus ve bdlgedeki Sasani baskisina
ragmen varligini siirdiirmeyi basarmistir. Ancak, bolgenin etnik ve kiiltiirel yapisinin cesitliligi gbz ontine
alindiginda, Albania tarihini tekdiize bir siyasi yap1 veya homojen bir halk olarak degerlendirmek yerine, ¢cok
katmanli ve etkilesimli bir siire¢ olarak ele almak daha isabetli olacaktir.

1. Hristiyan Tapimagindaki Yazili Anit

Incelenen yazitlarin yer aldigi Hristiyan tapmagmin, eski bir Zerdiist mabedi iizerine insa edildigi
disiiniilmektedir. Azerbaycan Cumbhuriyeti’'nin Mingecevir ili sinirlart igerisinde, 1946-1947 yillarinda
gerceklestirilen arkeolojik kazilar sirasinda, MO 1III. binyilin sonlarindan baslayarak MS I. binyilin sonlarina
kadar uzanan doneme ait gesitli buluntular giin yiiziine ¢ikarilmistir. Bu buluntular arasinda epigrafik nitelikteki
eserler de yer almaktadir. Caligmada ele alinacak olan epigrafik buluntular, 1948 yilinda baslayan kazilar
sirasinda, "2 No’lu Mabet" olarak bilinen ibadethanenin mihrap kisminin merkezinde tespit edilmistir. S6z
konusu epigrafik eser, dort yilizeyinde de yazilar bulunan bir tas bloktur. Tasin yiiksekligi 40,5 cm olup, iist
kisminin yiizey 6lgiileri 7869 cm, alt kismimin yiizey olgiileri ise 67x62 cm olarak belirlenmistir. Merkezinde
19 cm ¢apinda bir delik bulunmaktadir. Tasin iist ylizeyinde, eni 7 cm ve kalinlig1 1,5 cm olan yazili bir kornis
yer almaktadir.'> Ayrica, tasin bir yiizeyinde karsilikli olarak tasvir edilmis iki kus figiirii (muhtemelen Tavus
kusu) ve bunlarn ortasinda ¢igek motifli bir kabartma mevcuttur.

Tapimak igerisinde bulunan tagin iizerindeki harf isaretlerinin yalnizca Orhun vadisinde kullanilan
tamgalar ¢ergevesinde degerlendirilmesi yeterli degildir. Zira bu yazitin VIII. ylizyildan 6nceye ait olabilecegi
distiniilmektedir. Ayni1 zamanda, yazi sisteminin karakteristik ozellikleri de VIII. yiizyilldan o6nceki Tiirk
tamgalari ile benzerlik gostermektedir. Bununla birlikte, Tiirk tamgalarinin yalnizca Orhun kiyilarinda bulunan
bir grup yazi sisteminden ibaret olmadigi; Talas, Yenisey, Kuzey Kafkasya ve Dogu Avrupa gibi farkli
cografyalarda da benzer yazi sistemlerinin kullanildig1 bilinmektedir. Bu baglamda, Mingegevir’deki tapinakta
yer alan tamgalarin degerlendirilmesi, Dogu Avrupa, Kuzey Kafkasya, Talas, Orhun ve Yenisey bolgelerindeki
yazitlarla karsilastirmali olarak ele alinmalidir. Mingegevir’deki tapinakta bulunan yazitin Tiirk tamgalar ile
yazildig1 yoniindeki goriis, Aliyev tarafindan 6ne siiriilmiis ve Orneklerle desteklenmistir.!* Aliyev’in bu

7 S6z konusu kilise giiniimiiz Azerbaycan’in Seki ilinin Kis kdyiinde yerlesmektedir. Movses Dasxurangi, The History of the Caucasian
Albanians, ¢ev. Charles James Frank Dowsett, Oxford Universty Press, New York Toronto 1961, s. 4-5.; Moisey Kalankatuklu, A/baniya
Tarixi, gev. Ziya Biinyadov. Elm, Baki 1993, s. 18.

8 M. Dzh. Khalilov, “Khristianskie pamyatniki Albanii (Azerbaydzhan) IV-X vekov”, Religii Tsentral'noy Azii i Azerbaydzhana -
Khristianstvo, Nauchniye redaktory; B. Amanbaeva, F. Asadov, K. Baipakov, R. Nazarov, Sh. Pidaev. UNESCO, tom IV, Samarkand 2018,
s. 158.

° Kutluer, agm, s. 54.

10 Alizada, agt, s. 10.

! Nizami Efendiyev, Kafkasya'da Hristiyanhgn Tarihsel Gelisimi: Alban Udi Kilisesi Ornegi, T. C. Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul 2018, s. 71-72.

12 Jasmine Dum-Tragut, “One or two? On Christological and Hierarchical Disputes and the Development of the Church of Albania (4th-8th
centuries)”, Caucasian Albania, Ed. Jost Gippert and Jasmine Dum-Tragut, De Gruyter, Berlin/Boston 2023, s. 288.

13 Rahim Vahidov, Mingagevir III-VIII asrlorda, Azorbaycan SSR Elmlor Akademiyasi Nosriyyati, Bak1 1961, s. 137-139.

4 Yadigar Aliyev, Azarbaycanmn Qadim Tiirk Yazili Abidalori, Azorbaycanda Atatiirk Morkozi Yayimlari, Baki 2008, s. 41-66.
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¢alismasinda tasin dort tarafindaki harf isaretleri incelenmis, karsiliklar: verilmis ve okuma denemesi yapilmaistir.
Aliyev’in bir diger ¢alismasinda, tapinaktan ¢ikarilan dort yiizeyi yazil tas siitunun iki tarafindaki harf igaretleri,
Tirk tamga sistemindeki ses degerleriyle karsilastirilmis ve bu baglamda yine Tiirkge okuma denemesi
yapilmistir. !> Aliyev’in ¢alismasi, s6z konusu yazitin Tiirk tamgalar ile yazilmis olabilecegini iddia eden ve
Tiirk¢e okuma denemesi gerceklestiren ilk akademik arastirma olma niteligini tagimaktadir.

Daha sonraki arastirmalarda ise Dogan, Kafkasya’daki Tiirk tamgalarini ele alan kapsamli ¢alismasinda,
Mingegevir’deki tapinaktan elde edilen yazitin, Koktiirk yazisinin Kuzey Kafkasya bi¢imi oldugunu ifade
etmistir.!® Ancak Dogan’in galigmasinda yazitin Tiirk tamgalariyla birebir karsilastirmasi yapilmamis ve bir
okuma denemesinde bulunulmamistir. Bu yazitla ilgili olarak simdiye kadar farkli gortisler 6ne siiriilmiistiir. En
yaygin kabul goren iddialardan biri, tasin iizerindeki yazinin 52 harften olusan Alban alfabesi ile yazildigi
yonilindedir. Ancak asagida ornekleri ve karsiliklarryla ele alinacak olan harflerin, salt benzetme ve tahmin
yoluyla degil, yazilis bigcimi, yonii, estetik Olgiileri ve yapisal Ozellikleri dikkate alinarak Tiirk tamgalari
sistemiyle olan uyumu tespit edilmeye c¢aligilacaktir. Asagidaki ¢oziimlemeler tasin 6n yiiziindeki (Sekil 1.)
yaziya aittir. Sagdan sola dogru anitin yukari kismina yazilmis tiim isaretler Tiirk tamgalar1 sistemindeki
muhtemel karsiliklar: ile gosterilmistir. Bu baglamda Tiirk tamgalarini yalnizca gérmeye alisik oldugumuz ve
Orhun bolgesinde goriilen bicimleri ile diisinmememiz gerekmektedir. Bu sebeple karsiliklarini gosterdigimiz
tamgalarin estetik sekillerinin birebir ayni1 olmasini da beklememeliyiz. Zira yazisini inceledigimiz tasin iizerine
tamgalarin yiiksek bir teknoloji ile yazilmadigi anlagilmaktadir. Tapinaktaki tamgalar - Tablo I’de de goriilecegi
iizere - Talas, Orhun ve Yenisey bolgelerinde farkli estetik bicimleri ile karsimiza ¢ikabilmektedir. Tablo I’de
sunulan Tiirk tamgalari ile tapinakta yer alan yazit lizerindeki harf isaretlerini karsilagtirmak amaciyla kapsamli
bir “Karsilagtirma Tablosu” hazirlanmigtir. Bu tabloda, tapinak tagina kazinmis tamgalar, olast karsiliklari ile
birlikte sistematik bir bigimde siralanacaktir. Bylece, soz konusu tamgalarin Tiirk yazi sistemleriyle olan
benzerlikleri ve muhtemel baglantilar1 daha net bir sekilde ortaya konulacaktir.

: ]

: Léé?ﬁ 1-&33;-'

b o e o,

SEKIL I: Tapinaktaki Amtin On Yiizii.\?

Tapiaktaki tagin 6n yliziinde ¢oziimlenmesi miimkiin olan tamgalar1 asagidaki sekilde siralamak
miimkiindiir:

(_’

> Yadigar Aliev, "K Chteniyu Epigraficheskikh Pamyatnikov Kavkazskoy Albanii (Azerbaydzhana) (Pamyatniki iz Mingechura)",
Filologiya - Sotsial'nyie kommunikatsii, Uchyonyye zapiski Tavricheskogo natsional'nogo universiteta im. V. I. Vernadskogo, C. 23 S. 62. Ne
3,2010, s. 85-92.

16 ismail Dogan, Kafkasya ‘daki Géktiirk (Runik) Isaretli Yazitlar, TDK, Ankara 2019, s. 244,

17 Vahidov, age, s. 138.
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-Karsilastirma Tablosu’nda diger estetik bi¢imleri siralanmigtir. Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda vardir.

JJ

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Oldugu big¢imi ile  Tiirk
tamgalarinmn Kuzey Kafkasya grubunda vardir.'® Aynmi zamanda kalin “Ab” tamgasmin nadir
goriinen bigimi.!” Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

O

- Karsilagtirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmistir. Karakent Kumus yazitindaki “C”
tamgas1?’, aym zamanda Kuban Don ve Yenisey yazitlarinda siklikla goriilmektedir.?! Tablo I1.’de

Alban alfabe tablosunda yoktur.

{

- Karsilastirma Tablosu’nda diger estetik bicimleri siralanmugtir. Birebir karsilig: vardir.?? Burada
yazildig1 bigimiyle yazilmis sozciikten drnek: 3 Tablo II’de Alban alfabe

tablosunda vardir. \"“i‘FQ hirts

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Farkli estetik bigimlerde
gorebilmemiz miimkiindiir.>* Tablo IL.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

- Karsilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmustir. {1k 6rnegi Esik Kurganinda vardir.?®
Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

A
5
A
Y
d
]
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- Karsilastirma Tablosu’nda diger estetik bicimleri siralanmistir. Birebir aynmi estetik bigimi de
vardir.?® Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo II.’de Alban alfabe
tablosunda yoktur.

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo I1.’de Alban alfabe
tablosunda yoktur.

- Karsilagtirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Kuzey Kafkasya’daki Tiirk tamgalart
grubundan. Bir rnegi Stelin yazisinda vardir.?” Asag1 Ahriz eski sehrindeki Stelin kitabesi drneginde
de goriildiigl iizere tapinaktaki yazi Kuzey Kafkasya Tiirk tamgalar1 grubuna daha yakindir. Tablo
I1.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

- Kargilagtirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmistir. Tiirk tamgalarinin Kuzey Kafkasya
grubunda aym sekilde vardir.?® Atilla’nin hazinesi olarak bilinen buluntular iizerindeki tamgalarda da
vardir.? Ters bigimi Kuzey Kafkasya Kuban yaztlarinda mevcuttur.® Diger tamgalar gibi bu
tamganin iki yonlii bicimleri vardir. Tablo II.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

8 Se"ré’ev H

aycarov, Avrupa 'min Eski Tiirk Runik Abideleri, gev. Muvaffak Duranli, T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Ankara 1996, s. 97.

19 Dmitriy Dmitrievich Vasil'yev, Graficheskiy fond pamyatikov tyurkskoy runicheskoy pis'mennosti aziatskogo areala, Izdatel'stvo Nauka,
Glavnaya Redaktsiya Vostochnoy Literatury, Moskva 1983, s. 101

2 Dogan, age, 91. yazit, s. 216.

2 Tgor’ Leonidovich Kyzlasov, Runicheskiye pis'mennosti Evraziyskikh stepey, 1zdatel'skaya firma Vostochnaya literatura, Moskva 1994, s.

55.

2 Vasil'yev, age, s. 103.

2 Altay Sarsenovich Amanzholov, Istoriya i teoriya drevnetyurkskogo pis'ma, Mektep, Almaty 2003, s. 64.

** Vasil'yev, age, s. 139.

2 Kamal Akishev, Kurgan Issyk, Iskusstvo, Moskva 1978, s. 71.

% Vasil’yev, age, s. 135.

%7 Bu kitabede ters “Er” tamgasinin benzer bigimini ve kare seklinde yazilan tamga isaretini gérebilmek miimkiindiir. Dogan, age, s. 220.

28 Mingegevir’deki tapmakdaki tamgalari, Tiirk tamgalarinin Baycarov tarafindan derlenen Kuzey Kafkasya grubu tablosundaki gorebilmek
miimkiindiir. Baycarov, age, s. 97.

2 Baygarov, age, s.140.

3 Kyzlasov, Runicheskiye pis 'mennosti, s. 30.
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- Karsilastirma Tablosu’nda diger estetik bicimleri siralanmistir.>' Birebir ayni bicimi de vardir.’?> Aym sekilde
Talas yazitlarinda da siklikla goriilmektedir.** Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda vardir.

- Karsilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmustir.* Tablo II.’de Alban alfabe
al tablosunda yoktur.

Tapiaktaki tasin ilk yiiziindeki (Sekil I.) tamgalarin devama:

l - Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmistir. Tablo II.’de Alban alfabe tablosunda
yoktur.

tamgalarina benzer 6zellikte “a/e” tamgasi. Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda vardir.

)l/ - Karsilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmustir. Avrupa ve Kafkasya’daki®> Tiirk

- Karsilagtirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda
[ yoktur.

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigcimleri siralanmistir. Tablo II.’de Alban alfabe tablosunda
yoktur.

z" - Karsilastirma Tablosu’nda ve Tablo II.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

- Karsilagtirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmugtir.
8 Ozellikle Yenisey yazitlarinda goriilmektedir.

2 - Kargilastirma Tablosu’nda ve Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

Asagidaki ¢oziimlemler tasin ikinci yiiziine aittir. Buradaki 16 harf isareti igerisinde de yine tasin 6n
ylziinde (Sekil 1.) goriilen aynm1 {i¢ tamga Alban alfabe siralamasinda vardir. Tasin bu yiiziindeki yine
biribirinden farkli diger 12 harf isareti ise Alban alfabe tablosunda (Tablo II.) bulunmamaktadir.

3! Tablo 1.’deki tamgalar érneginde de goriildiigii {izere bir sira tamgalar ters yazilabilmektedir.

32 Vasil’yev, age, s. 131.

3 Diger tamgalarda oldugu gibi “Er ” tamgasinin da ters bigimi Yenisey ve Talas yazitlarinda rastlanan bir durumdur. Bkz, Sekil, V.

3% Tiirk tamgalarini gérmeye aligik oldugumuz ve Orhun bélgesinde goriilen bigimleri ile diisiinmememiz gerekmektedir. Tamgalar ayr1 ayri
bolgelerde farkli bigimleri ile karsimiza gikabilmektedir.

3 Dogan, age, 91. yazit, s. 216, 92. yazt,s. 217.

3¢ Tgor’ Leonidovich Kyzlasov, Eniseyskaya pis’mennost’ drevnehakasskogo gosudarstva, Khakasskoe knizhnoe izdatel'stvo, Moskva-
Abakan 2017, s. 137.
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Sekil V: Tapinaktaki Anitin Ikinci Yiizii. 3

YUTATOTRN IO L0

SEKIL V'de Yer Alan Harf Isaretleri

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo I1.’de Alban alfabe
tablosunda yoktur.

U - Kargilastirma Tablosu’nda ve Tablo II.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmistir. Tablo I1.’de Alban alfabe
tablosunda yoktur.

- Karsilagtirma Tablosu’nda diger estetik bi¢imleri siralanmistir. Benzer bi¢imi ile Avrupa’daki Tiirk
tamgalar1 grubu igerisinde vardir. 3® Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo II.’de Alban alfabe
tablosunda yoktur.

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo II.’de Alban alfabe
tablosunda yoktur.

- Kargilastirma Tablosu’nda ve Tablo II.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

- Karsilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo II.’de Alban alfabe
tablosunda yoktur.

g - Kargilastirma Tablosu’nda ve Tablo II.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

O () - Kargilastirma Tablosu’nda ve Tablo II.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

37 Kamilla Vasil’evna Trever, Kavkazskoy Albanii - IV v. do n. e. - VII v. n. e, Izdatel’stvo Akademii Nauk SSSR, Moskva-Leningrad 1959, s.
336.

38 Kyzlasov, Runicheskiye pis 'mennosti, s. 66.
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Vahidov’un ¢alismasinda iizerindeki harflerin sayindan ve bigiminden s6zlii olarak bahsedilse de tasin
yalnizca bir yiizii verilmistir. Trever’in ¢alismasinda ise tagin dort yiizii de verilmistir.3® Asagida ise tasin {iglincii
yizlii verilmistir ve tasin bu yiiziindeki tamgalar icerisinde yalnizca yukarida g¢éziimlemeye calistigimiz
ylizlerinde olmayan tamgalar incelenecektir. Tekrara varmamak adina yukarida inceledigimiz harf isaretlerini
yeniden degerlendirmeyecegiz. Taglarin ¢evrimi¢i kaynaklarda ve kitaplardaki fotograflari artik yiiksek
¢Oziinlrligini yitirmis, bazi fotograflardaki yazilar silik olarak verilmistir. Tasin ii¢lincii yiiziinde {ist kisimdaki
uzun metnin sag alt kosesinde kiigiik bir yazi bulunmaktadir. Taslarin tarafimizdan kullanilan gérselleri miimkiin
olan en yiiksek ¢oziinirliigii olan ve harflerin silinmedigi versiyonlaridir. Aliyev’in arastirmasinda, tasin
iizerindeki harf isaretleri birebir karsihg ile verilmeye calisilmistir.** Diger ¢oziimlemeler ise, bazi1 isaret ve
simgelerin tahmini olarak verilmesinden dolay1 gerceklik pay1 siipheli durmaktadir. Tasin {izerindeki ¢atlaklar,
kiriklar ve lekeler da bazi harf isaretlerinin aydin bir sekilde goriilmesini engellemektedir. Tastaki harf
isaretlerini okurken tahmini benzetmelerden yola ¢ikarak tasin {izerinde olmayan isaretlerin gosterilmesinden
¢ekindik. Ayni zamanda tasin lizerinde yazilmis isaretlerin de dogrudan yazildigi bigimi ile Tirk tamgalar
icerisinde karsiligin1 vermeye calistik.

SEKIL VII: Tapinaktaki Anitin Ugiincii Yiizii

Tasin yukaridaki yiizlerinde goriilmeyen ancak III. yiiziinde olan tamgalar:

( - Kargilastirma Tablosu’nda ve Tablo II.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.
3

\' - Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo II.’de Alban alfabe
tablosunda yoktur.

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo I1.’de Alban alfabe
tablosunda yoktur. Kazakistan’daki Taraz yazitinda,*' Kuzey Kafkasya’da ve Esik Kurgan yazitinda*?

goriilen tamga bigimlerindendir.*’

M - Karsilastirma Tablosu’nda ve Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

Tasin {igiincii yiiziinde yer alan yazinin (Sekil VII) sag alt kisminda, ii¢ harf isaretinden olusan bir ibare
tespit edilmigtir. Bu {i¢ harfin konumu, tas {izerindeki metnin sagdan sola dogru yazildigma dair 6énemli bir
gosterge sunmaktadir. Sekilde de goriildiigii tizere, s6z konusu ii¢ harf sag tarafa yerlestirilmistir. Eger tas
iizerindeki uzun metin soldan saga dogru yazilmig olsaydi, yukarida yeterli alan kalmamasi durumunda, asagrya
eklenen kii¢iik yazinin metnin genel yazim yodniine uygun olarak sol alt kosede bulunmasi beklenirdi. Ancak,

3 Trever, age, s. 336.

40 Aliyev, agm, s. 88, 89.

4! Napil Bazylkhan, “Drevnetyurkskiye pis’mennyye pamyatniki Kazakhstana”, Turkologia, Ne 5-6, Turkistan 2008, s. 121.
42 Amanzholov, age, s. 223-224.

4 Dogan, age, s. 21.
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mevcut durumun aksine, bu ibarenin sag alt koseye yazilmis olmasi, metnin sagdan sola dogru yazildigini
diigiindiirmektedir.

Bu tespit, incelenen metnin Alban yazi sisteminden farkli oldugunu ortaya koymaktadir. Zira bilindigi
iizere Alban alfabesi soldan saga dogru yazilmaktadir. Buna karsilik, Tiirk tamgalarinin yazim yond, diger
orneklerde de goriildiigii iizere, genellikle sagdan sola dogrudur. Bu durum, tas iizerindeki yazinin Alban
alfabesiyle degil, Tiirk tamga sistemine dayal1 bir yazi gelenegiyle olusturulmus olabilecegine isaret etmektedir.
Ug harften olusan bu yazida, yalnizca soldan birinci tamga hem Tiirk tamgalari sisteminde hem de Alban
alfabesinde benzer bir bi¢imde yer almaktadir:

q - Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda vardir.

- Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo I1.’de Alban alfabe
q tablosunda yoktur.
- Karsilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmistir. Birebir ayni1 estetik dlctilerde Tiirk
2 tamgalar sisteminde vardir ve a/e sesini vermektedir.** Tabloe IL.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.
Sagdaki tamga tagin tizerindeki ¢ukur ve g¢atlaklardan dolay1 aydin bir sekilde okunamasa da ilk bakigtan

bakildiginda ise bu sekilde goziikmekte ve bu haliyle [¥ de Tablo IL’de Alban alfabe tablosunda karsiligi
yoktur.

Asagidaki gorselde ise tapinaktaki yazitin dordiincii yiizii bulunmaktadir:

SEKIL VIII: Tapinaktaki Anitin Dérdiincii Yiizii

Tasin bu yiiziindeki harf isaretlerini de ¢oziimlemeye calisacagiz.

L -Karsilagtirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmistir. Giliney Yenisey Tirk tamgalar
arasinda ters “Al” tamgasi olarak vardir.*> Tablo I1.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

J - Kargilastirma Tablosu’nda diger estetik bigimleri siralanmigtir. Tablo II.’de Alban alfabe
tablosunda yoktur.

‘J - Kargilastirma Tablosu’nda ve Tablo II.’de Alban alfabe tablosunda yoktur.

“ Vasil’yev, age, s. 95.
4 Kyzlasov, Runicheskiye pis ‘mennosti, s. 45.

GTTAD, Cilt: 7, Sayz: 15, Eyliil 2025




KAFKAS ALBANIA’SI YAZILI ANITLARINDA TURK TAMGALARI

Karsilastirma Tablosu

Tablo III: Bu Tablo Tablo I'de Sunulan Tiirk Tamgalar: Esasinda Hazirlanmistir.*®

46 Bu arastirma igin “Karsilagtirma Tablosu”nun hazirlanmasinda teknik destegini saglayan ve karsilastirilan tamgalar sistematik bir tablo

halinde diizenleyen Altay Bozok’a tesekkiir ederiz.

GTTAD, Cilt: 7, Sayz: 15, Eyliil 2025
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2. Tiirk Tamgalariin Cesitliligi

Tapiakta inceledigimiz tagin ilk iki yiliziinde goérdiigiimiiz ters yazilmis “Er” tamgasi asagida Sekil
VI.’de verdigimiz Kirgizistan’daki Talas yazitlar1 igerisinde de gorildigli gibi ters bicimi ile de
yazilabilmektedir. Yukarida da belirttigimiz gibi tamgalarin ¢ogu zaman ters yazilmis bigimleri ile
karsilasabiliyoruz. Tamgalarin yonleri saga, sola, yukariya ve asagiya dogru olmakla ters yazildiklarini agsagida
verdigimiz Table I.’deki Tiirk tamgalar1 listesinde de gorebilmek miimkiindiir. Bu agiklamali gorsel 6rnegini
vermemizin sebebi, tapinaktaki bazi harf isaretlerinin ters yazilig bigiminden yola ¢ikilarak kokeninin baska
yerlerde aranmasinin dniine gegmektir. Tiirk tamgalarinin Asya sahasindaki farkli grafik bi¢imlerini derleyen
Vasilev’in arastirmasinda da ters “Er” tamgasm gérmek miimkiindiir.#” Asagida verilen Talas yazitinda da
tamgalarin ters yazilmis bigimlerini gérebilmek miimkiindiir.

118008 )@‘5&4%
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Sekil VI: Talas Yaziti

Giintimiizde Latin harfleri kagida yazildig1 zaman yazan kisinin yazi bi¢cimine gore farkli goziiktiigii gibi,
taglara yazilan tamgalar da yazan kisilerin yaz1 isluplarina ve yazmak icin kullandiklar1 teknolojiye gore de
farkl1 sekillerde karsimiza cikabilmektedir. Ornek olarak, VL-VIIL yy. Tiirk Kaganligi zamamindaki yazitlar
estetik goriiniimii agisindan daha diizenli durmaktadir. Zira bu yazilar devletin resmi belgeleri niteligindeydi ve
daha 6zenli bir teknolojik alet kullanilarak yazilmistir. Asagida Sekil, II.’de gosterilen kitabe Asagi Arhiz eski
sehrindeki Stelin kitabesidir.*® Asagi Arhiz kenti Kuzey Kafkasya’da yerlesmektedir. Mingecevir’deki tapinakta
bulunan asagidaki tamgalar1 ayni sekilde orada da goérebilmek miimkiindiir. Bu 6rnekte de goriilecegi iizere
yazisini inceledigimiz tapinaktaki harf isaretleri Kuzey Kafkasya Tiirk tamgalart grubuna daha yakin
durmaktadir. Stelin kitabesinde de 6rnekleri bulunan Mingecevir tapinagindaki tamgalar:

1A O JY

SEKIL I'de Tapinaktaki Amtin On Yiiziinde Incelenen Tamgalar

47 Vasil’yev, Tablitsa Ne 24. age, s. 131.
8 Dogan, age, s. 221.
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Sekil II: Stelin Kitabesi

Asagida sunulan Table I.’de Yenisey, Orhun ve Talas civarinda bulunan yazitlardaki tamgalarin birgogu
gosterilmistir. Tabloda sagdan sola dogru bakildiginda bir tamganin birgok farkli bigimini gérebiliyoruz. Ayni
ses degerlerine malik olmakla birlikte yine Tiirkler tarafindan kullanilan Orhun ve Yenisey yazitlarindaki estetik
farklar Tiirk yazilarina 6zgii bir durumdur. Albania’daki tapinakta bulunan harf isaretlerinin estetik farki da
Kuzey Kafkasya, Talas, Orhun ve Yenisey tamgalart arasindaki estetik fark gibidir. Her ikisinde de farkli yazim
bicimleri ile ayni tamgalar vardir. Tiirk tamgalarinin muhtemelen Hunlar déneminde kullanilan daha eski
bi¢imini dikkate aldigimizda da yazilig bigimleri arasindaki estetik farklarin olmast dogal bir durum arz ediyor.
Farkli bir 6rnek olarak Esik Kurganinda bulunan yazimn* da Tiirk tamgalarinin benzer sekilde farkli estetik
bi¢cimi oldugunu goriiyoruz. Asagidaki gorsel Tuva’daki Uyuk Nehri’'nde bulunan Tuva’da Minusinsk
miizesinde korunan bir mezar tasidir. Tagin iizerinde, inceledigimiz tapinaktaki tamgalar1 gorebilmek
miimkiindiir.>° Bu gdrsel aym zamanda diger tamgalarm da farkh estetik bicimde yazildigini belgeleyen
orneklerden biridir.

IRES PN
ll ‘F;,% \"I%T
V| X1ned 8 XTT
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Sekil I11: Tuva’ daki Uyuk Nehri’'nde Bulunan Bir Mezar Tag:.

4 Akishev, age, s. 71.
30 Kyzlasov, Eniseyskaya pis ‘mennost’, s. 137.
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Tapinakta bulunan harflerin, Tiirk tamgalar1 sisteminde belirlenen karsiliklar1 incelendiginde, ayni fonetik
degere sahip tamgalarin farkli estetik bicimlerde yazilabildigi goriilmektedir. Tablo I.’de sunulan Tiirk
tamgalarinin ¢esitliligi dikkate alindiginda, bazi tamgalarin birbirine benzedigi, ancak dnemli dlgiide farklilik
gosteren Orneklerin de bulundugu anlagilmaktadir. Bu durum, Tiirk tamgalar1 sisteminin tiim harfleri ve igaretleri
kesin ve degismez kurallara sahip sabit bir yazim sistemi olmadigini ortaya koymaktadir. Bu degiskenlik, biiyiik
Olciide tamgalarin harf olarak kullanilmadan 6nce, ongun, simge ve inang diinyasina iliskin igaretler olarak islev
gormesinden kaynaklanmaktadir. Tamgalarin harf sistemine doniisiimiiniin ikinci evresinde, yani yazi
fonksiyonu kazandiktan sonra, 6nceki bigimlerinin belirli 6l¢iide korunmus oldugu gézlemlenmektedir. Bunun
yant sira, soz konusu farkliliklar, yalnizca estetik kaygilardan ve yazim iislubundan da kaynaklanmaktadir. Yazi
sisteminin gelisim diizeyi ve yaziy1 yazan kisinin {islubu, tamgalarin sekilsel ¢esitliligini etkileyen unsurlar
arasinda yer almaktadir. Giiniimiizde dahi Latin harfleri bireylerin el yazist stillerine gore farkli bigimlerde
yazilabilmektedir.

Sekil IV: Tiirk Tamgalarimin Idil ve Kuzey Kafkasya Civarinda Yayilim Alam

Bu baglamda, Kizlasov tarafindan hazirlanan yukaridaki harita, Kuzey Kafkasya, Karadeniz ve Hazar’in
kuzey bélgelerinde tespit edilen Tiirk tamgalarinin dagilimini géstermektedir.>! Kizlasov, séz konusu yazitlari a
- Don, b - Kuban, ¢ - Don-Kuban olmak {izere ii¢ ana gruba ayirmaktadir. Haritada yukaridan asagiya dogru
dortgen, kare ve daire seklinde isaretlenen noktalar incelendiginde, Tiirk tamgalarinin yayilimimnin, Tirklerin
Kafkasya’nin giineyine ilerlemesiyle birlikte bu bdlgeye dogru devam ettigi anlasilmaktadir. Tiirk
topluluklarinin Giiney Kafkasya’ya yayilmasiyla birlikte, tamgalarin da dogal olarak bu bdlgeye tasindigi
goriilmektedir. Orhun, Yenisey ve Talas kiyilarinda kullanilan tamgalarin Dogu Avrupa’ya kadar yayilmis
olmasi, benzer bir siirecin Giiney Kafkasya’da da ger¢eklesmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Sonug olarak,
s0z konusu bolgeler, tarih boyunca Tiirk boylarinin yasadig1 ve kiiltiirel etkilesimde bulundugu alanlar olup,
Tiirk tamgalarinin burada varlik gostermesi, tarihsel baglamda dogal bir siire¢ olarak degerlendirilebilir.

Tapinaktan bulunan yazitin Alban alfabesiyle yazildigimi iddia etmek, mevcut istatistiki veriler ve eldeki
somut kanitlar 1g18inda olduke¢a gii¢ goriinmektedir. Eger Alban alfabesine ait tam liste gliniimiize ulasmamis
olsaydi, bu yazitin da Alban harfleriyle yazilmis olabilecegi yoniinde bir varsayim ileri siiriilebilirdi. Ancak,
elimizde hem harf bigimleri hem de toplam sayist kesin olarak bilinen 52 harften olusan bir Alban alfabesi
bulunmaktadir. Ote yandan, incelenen yazitta Alban alfabesiyle benzerlik gostermeyen ve tamamen bagimsiz
oldugu acik¢a goriilen 38 farkli harf isareti tespit edilmistir. Mevcut alfabeler incelendiginde, genel olarak bir
dilin yazimint saglamak ic¢in 30 civarinda harf isaretinin yeterli oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla, Alban
alfabesinde yer almayan ve birbirinden bagimsiz 38 harfin varligi, incelenen yazitin Alban alfabesiyle yazilmis
olamayacagini ortaya koymaktadir. Eger Alban alfabesinin harf bi¢imleri ve tam listesi bilinmiyor olsaydi, s6z
konusu yazitin da Alban yazi sistemine ait olabilecegi yoniinde bir degerlendirme yapilabilirdi. Ancak,

3! Kyzlasov, Runicheskiye pis 'mennosti, s. 14.
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elimizdeki kesin veriler goz oniinde bulunduruldugunda, yazitin Alban alfabesiyle yazildigini 6ne siirmek
bilimsel olarak gegerli bir argiiman degildir.

Yazitta yer alan okunmasi miimkiin olan toplam 43 farkli harf isaretinin yalnizca 5 tanesi Alban
alfabesiyle benzerlik gdstermektedir. Bununla birlikte, bu 5 isaretin 4’{iniin de Tiirk tamga sisteminde dogrudan
karsilig1 bulunmaktadir. Bu durum, s6z konusu yazitin bagimsiz bir alfabe sistemine dayandigini ve dolayisiyla
farkli bir dil ile etnik yapiya isaret ettigini gostermektedir. Tablo I’de, Talas, Yenisey ve Orhun kiyilarinda
kullanilan Tiirk tamgalarmin karsiliklar: ve farkli yazilis bigimleri verilmistir. Burada dikkat ¢eken 6nemli bir
husus, ayni tamganin cografi konuma ve doneme bagh olarak estetik farkliliklar gosterebilmesidir. Ornegin,
Orhun kiyilarinda kullanilan bir tamga, Talas veya Yenisey bolgesinde bigimsel varyasyonlarla yer
alabilmektedir. Ancak bu durum, séz konusu tamgalarin birbirinden bagimsiz sistemler oldugu anlamina
gelmemektedir. Aksine, bunlar ortak bir yazi sisteminin farkli estetik formlar1 olarak degerlendirilmelidir. Aym
sekilde, Albania topraklarinda bulunan tapinaktaki yazitta yer alan harf isaretleri de Tiirk tamgalarinin farkli
varyasyonlar1 olarak degerlendirilebilir. Ayrica, yazitin sagdan sola dogru yazilmis olmasi da bu yazi sisteminin
Orhun, Talas ve Yenisey gelenekleriyle ortak yonlere sahip oldugunu gosteren bir diger onemli kanittir. Bu
baglamda, yazitin karakteristik 6zellikleri ve harf isaretleri karsilastirmali olarak degerlendirildiginde, Alban
alfabesiyle yazildig1 yoniindeki iddialar bilimsel ac¢idan gegerliligini yitirmektedir. Tablolar kisminda sunulan
Tablo II.’de Alban alfabesine ait harfler verilmis olup, bu sistem ile tapinaktan bulunan yazit arasindaki farklari
acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Tapinaktan bulunan yazitin bir kisminin Ermeni, bir kisminin ise Alban
alfabesiyle yazildigina dair iddialar One siiriilmiisse de, incelenen yazitin Tiirk tamga sistemine ait oldugu
yoniindeki veriler daha giiglii ve somut delillere dayanmaktadir.’?> Asagida verilen tablolarda Alban alfabesi
sistemine iliskin detaylar sunulmustur. Bilindigi iizere, Alban alfabesi ilk kez 1937 yilinda Abuladze tarafindan
Ecmiadzin el yazmalari arasindan tespit edilmistir. S6z konusu alfabe, 15. yiizyila ait Foma Metsopetsi okuluna
ait bir Ermeni dil ders kitabinda, Yunanca, Siiryanice, Latince, Giirciice, Kiptice ve Arapcayla birlikte 52 harften
olusan Alban alfabesiyle birlikte verilmistir.

SONUC

Bu arasgtirma, Mingecevir’deki tapinakta bulunan yazitin icerdigi harf isaretlerinin, geleneksel olarak
kabul edilen Alban alfabesinden c¢ok, Tiirk tamgalariyla ortiistiigiinii ortaya koyarak bolgenin yazi ve kiiltiir
tarihine dair yerlesik kabulleri sorgulayan bulgular sunmustur. Arastirmanin 6ne ¢ikan bulgular1 su sekilde
maddelenebilir:

a) Alban yazitinda Tiirk tamgalar1 hakimdir:

Mingegevir’de bulunan tapinak yaziti, gelencksel olarak kabul edilen 52 harfli Alban alfabesiyle degil,
agirlikl olarak Tiirk tamgalariyla yazilmistir. Bu baglamda harf dagilimi dikkat ¢ekicidir:

Toplam 43 harf isaretinden;

30’u Tirk tamgalariyla dogrudan ortiismektedir.

10’u her iki sistemde de yer almamaktadir.

Sadece 5’1 Alban alfabesinde bulunmakta, bunlardan 4’1 Tiirk tamgalarina da benzemektedir.
b) Alban alfabesiyle yazildig iddias1 ¢iirtitiilmiistiir:

38 harfin Alban alfabesinde yer almamasi, bu yazitin Alban alfabesiyle yazilmig olamayacagini giiclii
sekilde ortaya koymaktadir.

¢) Yazi yonii de farklilik gostermektedir:

Yazit sagdan sola yazilmistir; bu da Alban yaz1 geleneginden degil, Tiirk tamga sisteminden kaynaklanan
bir 6zelliktir.

¢) Tiirk tamgalarinin cografi yayilimi genistir:

Orhun disinda, Kuzey Kafkasya, Talas, Yenisey ve Dogu Avrupa bolgelerinde de Tiirk tamgalarinin benzer
estetik bigimlerde kullanildig: tespit edilmistir.

d) Tirk kiiltiirel varlig1 daha erken donemlere uzanmaktadir:

Bulgular, Kafkasya’da Tiirk izlerinin sanilandan ¢ok daha eski donemlere dayandigini gdstermekte ve
geleneksel tarih yazimini yeniden sorgulamay gerektirmektedir.

52 Vahidov, age, s. 137-142.
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e) Yazitin dilsel analizi heniiz tamamlanmamustir:

Tamgalarin ses degerleri tizerindeki belirsizlik devam etmekle birlikte, sekilsel benzerlikler giiclii kanitlar
sunmaktadir.

Sonug olarak, epigrafik analizlerin derinlestirilmesi, teknolojik okuma yontemlerinin kullanilmasi ve
bolgede gergeklestirilecek yeni arkeolojik kazilar, s6z konusu yazitin dilsel ¢dziimlemesine dnemli katkilar
sunabilir. Ayn1 zamanda bu ¢alisma, Kafkasya’daki etnik ve kiiltiirel etkilesimlerin tarihsel derinligine 1sik
tutmakta; Tirk tarihinin bu cografyadaki varligina dair yerlesik kabulleri sorgulayan ve bolgesel kiiltiirel
haritanin yeniden degerlendirilmesini gerekli kilan yeni bir bakis agis1 gelistirmektedir.

EXTENDED ABSTRACT
Introduction

This study provides a detailed analysis of the letter signs found on historically significant inscribed stones
in Caucasian Albania. Located in the southern Caucasus, within the present-day borders of the Republic of
Azerbaijan, this region has historically served as a crossroads for various ethnic groups and writing systems. One
of the most notable writing systems in this region, known in the literature as "Caucasian Albania," is the
"Albanian alphabet," consisting of 52 letters and registered in the Matenadaran Archive. However,
archaeological studies conducted in the region suggest that not only the Albanian alphabet but also other writing
systems may have been used.

In this context, the primary research question of this study is to determine which writing system the
inscriptions on the temple stones in Mingechevir belong to. Traditional historical narratives have claimed that
these inscriptions were written in the Albanian alphabet, a script attributed to the Christianized peoples of
Caucasian Albania and preserved in sources such as the Matenadaran Archive. However, this study challenges
that assumption by critically examining the hypothesis that the inscriptions were largely composed using Turkic
tamgas, an ancient symbolic system deeply rooted in the cultural heritage of early Turkic communities. This
hypothesis is supported by comparative analyses demonstrating that the inscriptions are closer to the Turkic
tamga system in terms of form, aesthetics, and phonetic resemblance. The visual structure and repetitive patterns
of certain signs display striking similarities to tamgas found in Talas, Orkhon, Yenisei, and other regions
historically associated with early Turkic populations. Such parallels suggest that the inscriptions may represent a
localized adaptation or extension of a broader Turkic symbolic repertoire. Moreover, the right-to-left writing
direction of the Mingechevir inscriptions aligns more closely with known Turkic inscriptional practices than
with those of the Albanian alphabet. Furthermore, examinations of the political and cultural history of the region
indicate that Caucasian Albania was not limited to the Albanian people alone but was shaped under the influence
of multiple political powers such as the Parthians, Sasanians, and Huns. These diverse ruling entities introduced
new cultural elements into the region, including writing traditions, administrative systems, and symbolic
expressions. Therefore, it is expected that the writing systems used in the region would also reflect this dynamic
cultural interaction and diversity. The complex sociopolitical landscape of the Caucasus, characterized by waves
of conquest, migration, and religious transformation, provided fertile ground for the coexistence and blending of
various scripts and languages. This research aims to determine the writing system of the Mingechevir
inscriptions through historical documents, epigraphic findings, and linguistic analyses. By integrating
interdisciplinary approaches—drawing from archaeology, comparative philology, and semiotics—the study
seeks to offer a more comprehensive understanding of the inscriptions’ origins. Ultimately, identifying the script
used at Mingechevir will contribute to broader debates on the cultural history of the Caucasus and may revise
long-held assumptions about the early presence and influence of Turkic peoples in the region.

Methodology

This study employs epigraphic examination and comparative analysis methods. The stone inscriptions
found in the Mingechevir temple were systematically compared with Turkic tamgas from the Orkhon, Yenisei,
Talas, Eastern European, and North Caucasian regions. The comparative process considered the following
factors:

e Form characteristics of the letter signs: The shape, drawing techniques, and stylistic differences of
the letter signs identified in the inscriptions were examined.

o Writing direction: The study evaluated whether the inscriptions were written from right to left or left
to right.

o Aesthetic structure: The calligraphic features and engraving techniques of the letter signs were
analyzed.
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e Phonetic values: The phonetic compatibility of the letters in the inscription with known Turkic tamgas
was examined.

o Epigraphic context: The content and context of the inscription were analyzed within the historical
processes of the period.

o Comparative database: The inscriptions were compared with similar inscriptions found in other
archaeological sites.

The analyses conducted using these methods provided a comprehensive assessment of whether the letter
signs on the stone matched the traditional Albanian alphabet. Furthermore, the physical structure and engraving
style of the inscription were examined in comparison to the epigraphic traditions of the period.

Findings and Discussion

The inscriptions obtained from the temple were analyzed in detail within the scope of this study. The
analyses revealed that the inscriptions on the stone contain 43 different letter signs. Of these, 30 were found to be
part of the Turkic tamga system. Additionally, 10 signs were identified as belonging neither to the Turkic tamga
system nor to the Albanian alphabet. Among the remaining five signs, four had similar counterparts in the Turkic
tamga system. These findings challenge the traditional view that the Mingechevir inscriptions were written in the
Albanian alphabet. A comparison with the 52-letter Albanian alphabet shows that 38 of the letters in the
examined inscriptions are not present in the Albanian alphabet. Moreover, the fact that the inscription was
written from right to left is inconsistent with the writing direction of the Albanian alphabet. Since historical
records indicate that Turkic tamgas were generally written from right to left, this strengthens the argument that
the inscriptions were composed using Turkic tamgas. The findings provide significant insights into the diversity
of writing systems in the region and how they evolved over time. The fact that the majority of letter signs in the
inscription resemble Turkic tamgas suggests that the Turkic presence in the region dates back further than
previously thought. In this regard, it is believed that Turkic cultural traces in the Caucasus were shaped not only
through migration movements but also through permanent settlements and political influences. Additionally, the
stylistic analyses of the inscriptions were examined in relation to the different writing traditions adopted in the
region throughout various historical periods. In this context, the aesthetic and technical characteristics of the
inscriptions provide valuable information about the origins of the regional writing tradition. Furthermore, the
recurrence of certain signs across different stones indicates a standardized use of symbols, possibly representing
a coherent writing system rather than random markings or decorative elements. This raises important questions
about the literacy practices and symbolic communication methods of the community that produced the
inscriptions. The spatial distribution of the inscriptions within the temple architecture also suggests a purposeful
placement, which may point to ritualistic or administrative uses of writing. These elements, taken together,
contribute to a more nuanced understanding of how writing was integrated into the cultural and religious
practices of early societies in the Caucasus.

Conclusion

The findings of this study provide compelling evidence that the inscriptions on the Mingechevir temple
stones were not written in the traditional Albanian alphabet, as widely assumed in the existing historiography.
Instead, comparative analyses with Turkic tamgas suggest that the majority of the identified letter signs
correspond structurally and symbolically to elements within the Turkic symbolic system. This challenges
conventional narratives about the scriptural history of Caucasian Albania and implies that Turkic cultural
presence in the region may have manifested in written forms much earlier than previously acknowledged. These
results make a significant contribution to the history of writing systems in the Caucasus, revealing a complex and
multilayered landscape of linguistic and cultural interaction. The systematic identification of tamga-like signs
opens new pathways for understanding not only the diffusion of writing practices but also the extent of Turkic
influence across the broader South Caucasus. Future studies should integrate advanced epigraphic methods,
digital imaging, and computational analysis to facilitate the accurate decipherment of the inscriptions and
uncover potential grammatical or syntactic patterns. Such approaches could shed light on whether the
inscriptions convey coherent texts or functioned symbolically. Additionally, archaeological excavations in and
around the Mingechevir site may reveal further inscribed materials that can provide contextual data about the
usage and temporal layers of these signs.
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Tablo I/A: Orhun, Yenisey Ve Talas Havalisindeki Tiirk Tamgalar:.>

3 Andrey Nikolayevi¢ Kononov, Grammatika yazyka tyurkskikh runicheskikh pamyatnikov VII-IX vv., Nauka, Leningrad, 1980, s. 58-59.;
A. S. Amanzholov, Istoriia i teoriia drevnetiurkskogo pis’ma, Mektep, Almaty, 2003, s. 58-59.
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Tablo I/B: Orhun, Yenisey Ve Talas Havalisindeki Tiirk Tamgalari.
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Tablo II: Alban Alfabesi.**

Makale Bilgileri:

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftir.

Katilimc1 Rizasi: Katilimc1 yoktur.

Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmamistir.
Cikar Catismasi: Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢itkar catismasit bulunmamaktadir.
Telif Haklan: Calismada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli

izinler alinmistir.
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