TODQIOAT

KEGCMIiSIN FOLSOF9Si VO YA TARiIX NEC® YAZILIR?

owali jurnalin 284-cii (aprel 2010), 286-287-ci (iyun 2010 -iyul 2010),
288 - 298 - ci (sentyabr 2010 - sentyabr 2011) nomralorinda

miiayyan daracada asilhidir.

Hamlet ISAXANLI

Kegcmis kecib gedib. Bu, mantiqi cohatdaon haqiqat olsa da, o qadar da sada
haqiqat deyil. Kecib gedon bizim ke¢cmisimizdir, biz o kegcmisdon amala galmisik.
Kimliyimizi, mahiyyatimizi o kecmissiz tasavviir etmak miimkiin deyil. Biz oz
ke¢misimiza baghyiq. Biz kecmisimizin davamuyiq.

Basariyyatin kecmisi neco olub? Bu barada afsanalar, miflar va tarix soz deyir.
Tarix daha daqiq malumat vermaya calisir. 9slinda, biz ke¢misi tam deyil, tarixin
biza soyladiyi qadar bilirik. Basqa sozlo desak, tarixin mazmunu ke¢mis haqqinda
bildiklorimiz va oyranib yazdiglarimizdan ibaratdir. Tarixin mazmunu va tutumu
ayri-ayri saxslorin, tarixgilorin yazib toplaya bildiyi qadardir. Tarix subyektivdir,
nisbidir, tarix yazanlarin iradasindon, ideyasindan, saxsiyyatindan, giiciindan

Kegmisin tabiati va ruhu nadir? Kecmis neca dark olunur? Balka kecmis kagf

olunur? Ke¢cmisin darkinda subyektivlik varsa, ke¢cmigi dyranan tarix nadir, elmdir,
yoxsa sanat? Tarixi subyektiv edon hanst amillordir? Tarix gozaldir; bu gozallik 6z heyranlarini yoldan,
basdan ¢ixarmirmu, tarix tohliika torada bilormi? Tarix neca yazilir va ya neca yazilsa yaxsidir?
Bu va buna banzar suallar tarixin falsafasino aiddir. Bu yazi kecmisda bag veranlorin darki ilo maggul
olan tarixin mahiyyati haqqindadir. Elm va sanatin qovsaginda yer tutan tarixin falsafasi, cox giiman ki, tok
tarixgilara va filosoflara deyil, basari diigiincalara dalan har kasa maraqhidur.

Inand, kollektiv yaddas v tarix

Siirotlo doyison diinyada ononayo, yoni
miloyyan sabitliyo, rahatlia ehtiyac duyulur. Onono
hom giinlimiizdo goriinen izlori ilo, ham do hissi-
emosional yolla kegmisi bu giine baglayir. Adstlorin
bozisini, zeruri doyismalarls, snonays ¢evirmak olur.
Ke¢misdon indiki zamana golib ¢atmis miioyyon
inanclar, doyorlor, adotlor vo davranis normalar
tokrar oluna-oluna ononays ¢evrilir. Hotta kegmis,
“dobden diigmiis” diisiinca torzi do, giiciiniin azalma-
sina baxmayaraq tamam yox olmur, yasamaqda da-
vam edir. Onana kegmisin giicii demakdir, “kegmis da-
vam edir” demokdir. Onona donub qalmir, cagdas dov-
riin ideologiyasina uygunlagdirilir. Tarixgilor sanki
kec¢misi barpa edirlor, amma onlar ke¢gmigin hals ya-
samaqda olan hakimiyyati ilo do garsilagir vo bunu no-
zors almali olurlar.

Tarix yaddasin mohz bu yolla canlandirilma-
s1 va yenidon tamamlanmasidir. Lakin bu, fordin yad-
das1 deyil, kollektiv yaddasdir, “xalqin yaddasi”dir.
Comiyyatin rosmi yaddasi inga olunur (elmilik
donuna biiriinorak), yeni kegmis yaradilir vo bunu bu
glinin milli, siyasi, ideoloji memar vo insaatcilari
edir. Movecud anona ¢ox zaman qodim onanoslorin 6zii
va ya davami deyil. Yalanlar tokrarlanib ofsanas olur,
ofsanalor danisilir, yaziya kecir, ayaq acir, tokrarlana-

tokrarlana ononoya ¢evrilir. Lakin, “yeni” ononolorin
rasional kokii do ola bilar, onlar unudulmus anano-
lorin yenidon canlandirilmasi olaraq “tobii” tesir
bagislaya bilir. Tarix “ononslorin kosfi”dir (E. Hobs-
bawn).' al

“Koroglu” dastani- |
nin bas gohromani Osmanli
dovriiniin rosmi sonadlorinds
va qismon do Tiirkiye Ciim-
huriyysti zaman yolkaesan,
quldur kimi taninir vo tanidi-
lirdi. Sovet Azarbaycaninda
iso Koroglu moazlumlarin §
miidafiacgisi, boyiik xalq
gohromani kimi toronniim
olunurdu. Azerbaycanlilarin on sevdiyi dastan
“Koroglu” idi. Bu, ham asiq maclislerinds, hom orta
vo ali moktablords, elm ocaqlarinda, radio vo
televiziyada, kino vo incesonatde 6ziinii ¢ox giiclii
sokildo biiruze verirdi. Dastanin M. Tohmasib
torafindon tortib edilmis variantinda “Koroglunun
gocalig1” qolunda Koroglu qoca vaxtinda da sakit
hoyat kecirmok istomadiyini (homginin buna macbur
edildiyini) dilo gotirorok deyir: “No godor ki xotkar-
lar, padsahlar, pasalar, xanlar bu namord diinyada aga-
liq eloayirler, man Koroglulugu yers qoya bilmoayaco-
yom. No qadar ki, onlar var, biz do variq!” Bu, homgi-

Koroglu

'Onono va tarix haqqinda bax: E. Hobsbawn, T. Ranger. The Invention of Tradition. Cambridge University Press, 1992
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nin folklorun yaziya alinmasi, sifahi modoniyyotdon
yazili madoniyyats (bu halda ¢gap madoniyyatino) ke-
¢id zamani kollektiv yaddasda bas veron doyismolora
ds isaradir. Yaziya kociirtilms ilo dastanin danisiq va
ifa modoniyyatinoe xas olan rongarongliyo son qoyul-
du vo ya on az1 bdyiik zorbs vuruldu (bu rongaranglik
asiqlarda xeyli qalsa da). Yaz1 bir ¢ox fordi yaddasla-
rin sistemlasib kollektiv yaddasa kegmosini mithiim
doracoado giiclondirdi. Yaziya qodorki yaddas unudu-
lub yox ola bilar va ya arasi kasilib sonra sanki yeni-
don dogula bilor, daha dogrusu, yeni galarlarla geri
qaytarila bilor. “Koroglu” dastanini asason davamli,
kosintisiz tarixi-kollektiv yaddasa, “Dodom Qorqud
kitabi”ni1 iso kasilmis, qirtlmis, unudulmus kollektiv
yaddasin yenidon barpasina misal olaraq gostoarmak
miimkiinddir.

Bonzor parlaq misal
olaraq tarixi Babok horokati-
nin vo Babok suratinin iran
vo arab, xiisusilo Azorbaycan
tarix¢iliyinds miixtalif rong-
lorlo yazilmasini gostormok
olar. Sovet Azorbaycaninda
(vo biitdvliikdo sovet tarix-
stinasliginda) Baboak yadelli
isgalcilara qarsi boyiik iisyan
qaldiran, iyirmi ilo yaxin Xi-
lafati lorzoyo salan xalq qoh-
romant kimi qobul edilir,
onun islam dininin yayilmasina qarsi oldugu da xii-
susi vurgulanirdi. Tabii ki, o, dogrudan da goshroman
vaigid sarkards idi, bunu heg kim, o climlodon xilafat
tarixgilori inkar etmir. Baboklo vurusan, sonunda onu
moglub edon diger qohroman sorkerdo Afsin® (6liimii
841-ci il) iso Azeorbaycan tarixindo istilagi, xalq
horokatint gana bulayan diismon ordusunun
bascisidir, “pis adam”dur. Islami1 qoruyan, hotta milli-
yyotca tirk olmast ehtimali da istisna olunmayan
Afsin bu giin asas shalisi miisslman olan Azarbay-
canin (rosmi Azorbaycan tarixinin) goziinds sevimli
gohroman suroti deyil. Iran Islam Respublikasi
Azorbaycaninda (Giiney Azerbaycanda) yerloson va
Babokin moskoni sayilan Ork qalast iso Iran Azor-
baycan xalqinin milli kimliyino aid romz kimi gobul
edilir, xalq hor il bu qalaya koniilli yiiriigo ¢ixir, bu
yiirlis bayrama gevrilir.

Tarix¢i ononalorde yasayan vo ilkin goklini
doyismis xatirolori askar etmoyo ¢aligir. Tarixi

e
2

hadisanin istirak¢ilarindan, sahid vo miiasirlarinden
galan xatiralor vo yazili molumatlar ¢ox olmur.
Oziinii homin hadisonin (vo daha ¢ox homin
hadisonin aparicist olan ideallagdirilmis soxsin!)
varisi, davamg¢isi sayan comiyyot bu hadisonin vo ya
saxsin obrazi {lizorinds islomoali olur. Cox miixtalif
nov tokrarlar vasitesilo kollektiv yaddas yaradilir.
Kollektiv yaddag fenomeni vo onun tarixa ¢evrilmasi
prosesinin, eloco do tarix¢i, filosof vo sosiologlarin
ideyalarinin tosvirindas, gismon da olsa, Patrick H.
Hutton'un icmalindan istifado edocoyik (“Tarix
vaddasg sanati kimi” -orijinalda “History as an Art of
Memory”).

Xatirolor vo tokrardan kollektiv yaddas,
“xalq yaddas1” yaranir. Xatirlamaq halo anlamagq de-
mak deyil. Tokrarlar xatireni cilalayir, hamarlasdirir,
daha yaxs1 anlasilan vo yadda qalan sokls salir. Tarixi
romanlar vo dors kitablari, gozet, jurnal, radio vo
televiziya, sonadli vo badii filmlor, bayramlar,
yubileylor vo digor morasimlor “tmumxalq yad-
das1”’m1 formalasdiran iisullar, vasitolordir. Yaddasin
isi kegmisi bu gilino gotirmokdir, amma bu is kiitlovi-
losondos olavelor, miixtalif ronglor vo ¢alarlarla sanki
yenidon dogulur. Kollektiv yaddas ke¢misin vo ya
tarixin obrazi olsa da, sistemli is onu rosmi tarixo,
xalqin tarixino, xalqin moadoniyyot iinsiiriine ¢evirir.
Historisizm (tarixvarilik, tarixsellik?), yoni bir
zaman bag veranlorin indi barpa oluna bilmasini qo-
bul eden coroyan bu prosese qanuni gozlo baxir. insa
olunmus kollektiv yaddasa tarixi yaddas da demok
olar; tarixi yaddas deyilon sey tarixi bilik vo ya tarixi
siiurla eynilosir, onlar arasindaki forqlor kicilir.?
Kollektiv yaddasin yaradilmasi ideyalar tarixino de-
yil, sosial tarixs yaxindir. Onu da qeyd edok ki, fordi
yaddasin, insan yaddasinin horakatverici qlivvaleri
tam molum deyil, ideya vo naticolor tam aydin deyil,
psixologlarin miisahidalori,
zonnimco, mioyyonliyo
gotirib ¢ixarmay1b.*

Giambattista Vico &
(1668-1744) mosgul oldugu
ritorika sonatinin darin kok-
lorini aragdirdig1r “Scienza
Nuova” (1725; “Yeni elm”)
osarini yazdi vo tarixde mohz
bu osori ilo galdi.’ O, sifahi
modoniyyatlords  kollektiv
yaddag mexanizmini aras-

Giambattista Vico

Elm va Sonot Moclisi 1-10, Tortibgi vo redaktor — Hamlet Isaxanli. Xozor Universitosi Nosriyyati, 2008, soh. 73-95

*Patrick H. Hutton. History as an Art of Memory. Vermont, 1993. Rusca: [Tarpuk X. Xarton
Hcropus kak nckyccto namaru. MsnarensctBo «Bnagumup Hane», Cankr-IlerepOypr, 2004

‘Israel Rosenfield. The Invention of Memory. Basic Books, 1988
*Buxo JIx. OcHOBaHHS HOBOI Hayku 00 obmieit nmpupone Hanuii. M., Kues, REFL-book, ICA, 1994
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dirdi. Insanlar, mimkiindiir ki, dilden avval
isarolorlo, yoni miioyyon monada heroqliflorlo
linsiyyot qururdular (?!) Sonra sifahi iinsiyyat, sonra
“vulqar horflor” galdi. Tarix¢inin vozifosi poeziyanin
hegemon oldugu an gadim dovriin poetik kodlarini
agmaq, poetik formada movcud olan miudrikliyi
anlamagqdir. Vico Roma hiiququnun kdkiiniin Yunan
eposu kimi sifahi onanslards oldugunu vo dilden-dils
kecdiyini iddia edirdi. Homers aid osarlorin sifahi
odobiyyat oldugunu, Homerin sadoco onlari
oxudugunu, onun {imumilasdirici obraz oldugunu
(korrapsod) iddia edirdi. Vico 6z metodunu falsafo vo
filologiyanin sintezi sayirdi. Tarix tokrarlar {izerindo
qurulur. Tarix dairovi horokotdodir, sifahi onononin
kollektiv yaddasi dovr edir. Tarix poetik ilham vo
xoyal dovriindo dogulur, sonra nosr ilo miicarradlik
ddvriine kegir. “Onun tarixi dinamika modeli dalgaya
daha ¢ox oxsayir: sahilo doyir, sonra daha boytik giic

qazanmagq ticiin geri ¢okilir”.® “Filosoflar Allahin
yaratdig1 vo buna gors yalniz onun dork eds bilocoyi
tobiati ciddi suratde dyronmays cohd edirlor, lakin
insanlar torofindon yaradilmis vo buna goro
insanlarin oli ¢ata bilon millstlor diinyasi, yeni
votondagliq diinyast haqqinda diistinmoyo lageyd
olublar”.’

Baslangicda
geyd etdiyimiz kimi,
stirotlo doyison diinyada
O0zunl itiron insanlar
miloyyon sabitlik istoyir-
lor, bu iso ononolorin
dir¢oldilmosini, daha
dogrusu, kosf edilmosini
tolab edir. Dur-keim'in
tolobasi, fransiz filosofu
vo sosioloqu Maurice
Halbwachs’in (1877-
1945) oliimiindon sonra,
1950-do noasr olunan “La
Mémoire Collective” (“Kollektiv yaddas haqqinda™)
kitab1 bu mévzuya hosr olunmus ilk ciddi osor hesab
edilo biler. O, ononalarin tarixsiinashigini inkisaf
etdirdi. Yaddas ancaq sosial dinamikaya sdykonorso
unudulmayib bdyiiys bilor. Fordi yaddas vo tosovviir
uzundmiirlii deyil, ¢ox tez dumana biiriiniir vo
unudulur. Tokrar olunanlar qalir vo kollektiv yaddasa
cevrilir. Bazi soxs vo hadisalor yadda qalir, digarlori
yaddan ¢ixir, ixtisara diisiir; bu, Freud nozariyyasina
ziddir, bilincalti sanki unudulur, rol oynamur.

S. Freud hesab edirdi ki, ke¢misi yaxs1 bil-

Maurice Halbwachs

mok galacayimiz {igiin
faydalidir. Bilincalt1 keg-
misimizlo, kimliyimizlo
baghdir. Bu baximdan,
psixoanaliz sanki yaddas
sanati (aslinda iso itiril-
mis xatiralorin oxunmasi
iisulu) kimi gorh oluna bi-
lor. Yuxugdrmolor xatire-
larlo doludur. Psixoanaliz
tarixi soxsiyyotlorin foa-
liyyat motivlerini izah
edas bilar. Gergaklik kimi
goloma verilon hadiso il-
liiziyadir, xoyal olunandir, obrazdir. Oziinii tanimag,
0ziinili dork etmok insanin tam, o ciimlodan gizli, agiq
sOylonmoyan tarixini bilmokdir. Bu, bilincaltinda
olanin, basdirilmis xatiranin iizo ¢ixarilmasidir. For-
din usaqliq xatiralori vo xayallar1 oldugu kimi, mif-
lorin yronilmasi xalqin, qrupun itirilmis yaddasinin,
xatiralorinin qaligidir. Freudun yaddasin kosilmozliyi
fikrinin ¢agdas elmdo torofdarlari ¢ox deyil.

Halbwachs tarixi yaddagdan ayirir, “canli
yaddas bitondo tarix baslayir” deyirdi. Yaddas kegmi-
sin tohrif olunmus suratini verir, listolik, ger¢okliyin
doyismosino baxmayaraq bu surotdon yapisib qalir.
Tarix isa sanadlari, kegmisin asas izlorini arasdirmaq-
la kegmisin dogruya daha yaxin suratini alds etmoyo
calisan elmi sonotdir; o, yaddasin iki torafi oldugunu
iroli stiriirdii: stiurdaki stereotiplor vo xatirolor. Ste-
reotiplor bizdon asili olmadan formalagir. Xiisusi mo-
rasimlor, siyasi vo milli saciyys dagtyan marasimlor -
kommemorasiyalar stereotiplori mohkomladir.

Xatiralor vo onlarin asasinda sosial sifarisa,
cari dovriin ruhuna va talabatina uygun sakilds insa
olunmus kollektiv yaddas daim toftis olunur. Bu iso
ovvalki dovrlerin kollektiv yaddagmi tam barpa
etmoyin miimkiin olmadigini gosterir. Umumiyyatlo,
¢ox siirotlo doyigon dovrlordo kollektiv yaddas da tez-
tez doyisir, i¢cinde ziddiyyatli maqamlar zithur edo
bilir, sonraki cilalanma “isi diizoldir” (tam vo ya
asason). Son naticods sanki forddon konarda moveud
olan vo fordi 6z ¢orgivolori i¢indo saxlamaga ¢alisan
(va buna miivaffaq olan) siyasi alot va ya milli kimlik,
kollektiv yaddas hakimiyysti yaranir. Ononalor vo
sosial dinamika bir-birini formalasdirmaq giiclino
malikdirlar. “Annales maktabi” vo onun davamgilari
kollektiv yaddasi ve mentalligi hom mdvzu olaraq,
hom do aragdirma tisulu kimi tarixsiinashiga daxil
etdilor.

Fransiz tarix¢isi Philippe Aries (1914-1984)

S. Freud

‘Tlarpuk X. Xarton. McTopus kak uckyccTBo namsath. Msmarensctso «Braaumup Jdaiby,

Canxkr-IletepOypr, 2004, soh. 134

"Buko JIxx. OCHOBaHHS HOBOH Hayku 00 obmiei mpupone Hanuit. M., Kues, REFL-book, UCA, 1994, soh. 159
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"I -7%= kollektiv mentalliqlar tarixi,
B xalq monaviyyat: tarixi,
’ usaqliq tarixi, 6liimo miina-
3¢ sibot tarixi haqqinda maraql
" osorlor miiollifidir. Onona
. yaddas tifliqlinii daha dorin-
lora aparir, hargond ki, {ifiiq

6zii dumanli vo sl¢atmazdir.”
Yaxin kegmisdon, yani canli
yaddasda qalan ke¢misdon
uzaq ke¢miso horokot —bu, ononodon tarixo dogru
horakot demokdir. Tarix¢ilor sadoco kegmisin barpast
ilo mosgul deyillor, onlar ke¢migin yasamaqda olan
hakimiyyati ilo qarsilasirlar. “Tarixin zamani” (“Le
Temps de I'histoire”, 1954) osorindo cagdas tarix-
cilorin bazi anonoslari nazars almadiglarini, subyektiv
tarixslinasligin gozogoriinmoz toruna diisdiiklorini
gostormaya ¢aligib. Dovlotlor uzaq orazilori koloni-
yalasdirdiglart kimi, onlarin tarixgilori do kegmisi
koloniyalasdirmiglar. Tarix bugilinkii dovlestin

.ﬂ‘

Philippe Aries

yaranma tarixing cevrilib.” Tarixlorin ¢oxu royalist,
hokmdarporast tarixdir. Saraylarda universal (asason
siyasi) xronikalar yaradilir, ayri-ayr1 onenslor vo
dovrlar istadiklori gokilda birlosdirilirdi. Bos qalan
yerlar doldurulur vo yeniya yer saxlanmirdi. Osl tarix
180 kegmisin pliiralizmini, miixtalif ritmlorini, onun
cagdas dovr insanina ocaib, qoribo goriinon cohotlori-
ni gostormayas caligmalidir.

Osason 16-18-ci asrlor Avropasina moxsus
usaqliq tarixi vo ailo haqqinda kitab1 1960-da fran-
sizca, 1962-do ingilisco (“Centuries of Childhood”
adi ilo) nogr edildi. 1977-do nosr olunmus kitabinda
(“L’Homme devant la mort”) iso analoji yanasma ilo
6limo miinasibot tarixi sorh olunmusdu. Usaqliq
bioloji mahiyyate gors deyil, sosial varliq vo miihit
baximindan Oyronilmis, usaqliq konsepsiyasinin
doyismosi, toroqqisi tarixi iroli siirtilmiisdii. Onun
orta osrlordo usaqlara qars1 biganslik konsepsiyasin-
dak1 miiayyon metodoloji qiisurlar tanqidlora moaruz
qalsa da, hor iki kitabin adi tarixsiinashigin doyorli
asarlori sirasinda ¢okilmokdadir.

Mentalitetlorin todqiqi tarixi ideallar ilo so-
sial gercokliklor arasinda doyison miinasibotlorin
Oyroanilmasine komok edir. Orta asrlorin sosial-

iqtisadi tarixi iizro ta-
ninmisg fransali miito-
xassis Georges Duby |
(1919-1996) mentalitet |
tarixini ciddi aragdir- |
mis, yeni (ikinci) minil-
liyin Avropasini dyran-
misgdi. Ononovi mado-
niyyotdon ¢agdas Avro- §
pa madaniyyatine kegid
zamani (16-19-cu osr-
lor) monaviyyat neco do-
yisib? Bu, imumilikden, imumi yasayisdan (neco
sag qalmaq daxil olmaqla) 6zl hoyat idealina (6zii-
niigergaklosdirma daxil olmaqla) kecid deyilmi?! B6-
yiik ailodon kigik ailoys kegiddon sonra ailodo miina-
sibatlor, emosional intensivlik artdi. Yeri golmiskon,
onun maraqli vo miibahisali bir tezisini do yada salaq:
solib (xag) soforlorinin sobabi varasslikdon heg na
almayan, lakin yaxst silahlanmig ikinci vo tgiincii
ogullarin (on az1 Fransada) Levantda boxtini sinamaq
arzusu ilo baglidir.

Oz folsofi va
tarixi osarlorindo mii-
rokkob dil vo forma tot-
biq edon Michel
Foucault (1926-
1984) onononi tarixi
todgiqatin asast kimi
inkar edir. Onun de-
konstruktivist baxisi-
na gors kollektiv yad-
das mixtalif tarixi
dovrlerin monasini
bir-biri ilo olagolon-
dirmoys qadir deyil; kollektiv yaddas biitov ola bil-
maz. Tarix yaddasin arxeologiyasidir. Cagdas giiclor
iiroklarindon kegon vo hoqigat kimi golomo vermak
istadiklorini ganunilogdirmok tigiin tarixdon istifado
edirlor. Francis Bacona moxsus “bilik-giicdiir”
(knowledge is power) siiarina qarsi Foucault “giic
bilik toredir” prinsipini qoydu. Lakin doqiq yon
verilmis bilik do giic yarada bilir. O, ke¢misdoki
miiallifle indiki oxucu arasinda matni yerlogdirir vo

Georges Duby

*Tarpux X. Xarron. McTopus kak HCKycCTBO mamsth. M3narensctso «Bnagumup Jlamby»,

Canxkr-IlerepOypr, 2004, soh. 237-238

"IMarpux X. Xarton. Mcropus kak uckyccTo mamstu. Msnarensctso «Bnagumup Jamby»,

Cankr-IlerepOypr, 2004, soh. 240
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dillo boyan edilon
formal diisiinco torzi-
nin (diskursun) tarix-
yazmada ¢ar¢iva rolu
oynadigini iddia edir.
(“Archaeology of
Knowledge”, 1972)

Franzsiz ta-
rix¢isi Pierre Nora
(1931) Fransiz kimliyi
vo yaddasla tarixin
miinasibati masalalo-
rini arasdirmisdir.
1984-1992-ci illorde yazilmis “Les Lieux de mé-
moire” (“Yaddasin mokan1”, ingiliscoys qisaldilmis
torcimads “Realms of Memory”, Columbia
University Press, 1996—-1998) osori fransiz milli
yaddas1t haqqinda sanballi asori ilo genis tanindi.
Yaddas xatironi miiqaddeslosdirir, tarix ise onu
sixigdirir, adilosdirir. Yaddas tarix li¢iin slibhali qay-
naqdir. Yaddas mokaninin kosfi, askar edilmosi
arxeoloji isdir. Senadlor, matnlor artefaktlardir, onlari
tomizlomok lazimdir. Tarixin siirotinin artmast
kegmisi bizdon siiratlo uzaqlasdirir; bu, kimliyimizo
tosir edir.

Bir sosial iinsiyyst dovriiniin sonra golon
yeni, daha genis tutumlu vo daha siirotli {insiyyot
dovrii ilo avozlonmosi kollektiv vo ya sosial yaddagin
yeni maozmun vo yeni forma almasina sobab olur.
Sifahi linsiyyat, olyazma kitab1 soklinds olan yazili
iinsiyyot, kitab ¢ap1 dovrii, kagiz osaslt modoniy-
yotdon keyfiyystco forqli elektromaqnit dalga asaslt
radio-telefon-televiziya dovrii vo nohayat, internet
dovrii yaddagin mahiyyotino vo bununla da kegmiso
minasibato, kegmisin dorkins tosir edir. Bu mosalo
bir ¢ox tarix¢i, sosioloq, adabiyyat¢i vo madoniyyat-
stinaslarin diqgqgotini calb etmisdir.

s P
[ ]

Pierre Nora

. Kanada filo-

| sofu, odobiyyatct vo
| media noazeriyyagisi
Marshall McLuhan
(1911-1980) yazili vo
cap modoniyyatinin,
elektron medianin vo
rogomsal alomin so-
sial tosirlorini, linsiy-
yot vasitolorinin do-
yigsmosinin tofokkiir
torzini doyisdirmoyo

Marshall McLuhan

cohd etdiyini iroli siirmils vo osaslandirmaga calis-
migdi. “The Gutenberg galaxy: The Making of Typo-
graphic Man” (University of Toronto Press, 1962)
kitab1 ilo moaghurlasdi. O, iddia edirdi ki, ¢ap isinin ge-
nis viisat qazanmasi naticasinds kollektivizm zaifladi
vo fordiyysteilik giiclondi. Media insan hisslorinin,
badon vo beyninin “geniglonmosidir”. “Televiziya sa-
yasinds diinya bdyiik kondo gevrildi, verilislorin bo-
ylik hissasi kond dedi-qodularinin yeniden canlandi-
rilmasi, barpasidir”. “Qlobal kend” (“the global villa-
ge”’) kolmosinin miisallifidir; kommunikasiya texno-
logiyalarmin inkisafi diinyani “qlobal kond”s ¢evirdi.
Peyklor dovrii ise Yer kiirasini “qlobal teatr’’a dondor-
di. Texnoloji vo xiisusi halda media determinizmin-
don bohs etmis, cagdas media texnologiyalarimin tok-
co informasiya dasiyici rolu oynamadiqlarini, diin-
yani, gercokliyi konsepsiyalasdiran, kodlasdiran,
tosnif edon giic olduglarini sdylayirdi.

Amerikan mo-
doniyyatsiinast Wal-
ter J. Ong (1912-
2003) “Sifahi vo yazi-
I1 ononoalar” (“Orality
and Literacy: The
Technologizing of the
Word”, 1982) asorin-
do sifahi s6ziin indi do
0z giiciinii saxladigim
irali siirdii. Yazi tex-
nologiyast (yazi da
od, buxar mihorri-
ki,... kimi texnolo-
giyadir) ilo yanasi
yeni sifahi moadoniyyot do mdvcuddur: telefon,
televiziya, radio sifahi modoniyyati yeni sokilde
giiclondirdi. Onlara “ikinci lay sifahi modoniyyot”
demok olar. Miioyyan tobogalorde 6ziinii gdstoran,
ohato dairasi nisbaton dar olan olyazma modoniyyati
genis sosial xarakterli cap kitab moadoniyyatinoe ke¢di.
Mediakratik madaniyyat va elektron iisullar iso ¢ap
modoaniyyatindon qat-qat ¢ox siiratli oldugu {giin
diisiinco torzini silkoladi, titratdi. Yazi miicorrad dii-
stinconi mithiim daracads giiclondirdi (yazi 6zii mii-
corradlikdir). Madoniyyat (sifahi, yazili, ¢ap, elek-
tron), anang, yaddas vo tarix arasindaki olagoalor genis
miizakiro mévzusuna ¢evrildi.

Walter J. Ong

(davam edacak)
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